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Pnrsarurnclóru

racias a los recursos de diferenres fuentes de financiación tanto del
Cobierno Nacional a través del Ministerio de,tgricultura y Desaiioilo
R_u¡al. del Programa Nacional de Transfeiencia y iecnologíi
"PRONATTA', como de los londos parafiscales y <ie los enres t"rritoi¡a_

región delpaís.

, 
Es asícomo. en elcarnpo de la alimentacióu animal, se han evaluado un cú¡nulo cle

1:tl l in"Ít 
torrajeras..ranto de gramfueas como leguminosas, que a partir de unm¡neJo adecuado perm¡ten ¡ncremen¡ar los parámetros productivós y rcproductivos

de los sistemas de producción bovina del pieáernonre y JJAir;l-"á 
'

S¡n embargo, a pesar de todo el acervo tecnológico generado, existe el reto de
::::li:""j11tj:-d::11o1¡n,tas epocas de sequia que plrmia apunrai a ti esrraregia deque ros ver¿nos sean Droduct¡vos"

:i:!'i9_"t*,i"1:?13'á:i*tlff::'",ij:s"':ÍiiHff:,Í:,:ii:,::,;:"1i,",."i",Í:T;:alternativa en la suplementacióit de rumran¡es.

les, h-anperrnitido a CoRpOtCA generar amplios conocimientos,!iie
sin lugar a dudas, contribuyen a consoli<1ar ta protucción ilio;ñ;; d" ;r;;;ilii;

Jaime Triana Restrepo
Corpoica La Libertacl

D¡rector
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I¡¡rnonuccrórrr

como forraje (maí2, sorgo, caña, entre otros) y actualmente se están desarrollando
materiales coD poca trayectoria forrajera como la soya, Ia cual posee ventajas como
ex.celente adaptac¡óll a los suelos de la Orinoquia y alios contenidos de proteína en el
follaje y grano; además los costos de producción son bajos en relacion con orros
cultivos, constituyéndose así en una alternat¡va importante para disminuir los altos
cosros alimenticios para los animales. 
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En soya se ha logrado seleccionar un material con abundante producción de
biomasa."el cual se p'uede fácilmente ¡ntegrar en los sistemas de conservación de
fiorri¡" o utu..oto cbmponente directo en la suplementación de bovinos de la región'

El forraie de soya asociado con malz o millo para los pfocesos de conservación,
proporcioia un inciemento en la calidad del producto conservado que Permite obte-
ierLn ensitaje de excelente valor nutrit¡vo Para su uso en la suplementac¡ón de bovi-
nós, prlncipámente en la época de sequía donde se origina gran escasez de forraje'

Es asícomo en evaluaciones realizadas porCORPO|CAse han observado excelentes
resultados en la ceba de machos e incrementos en la producción de leche en vacas
Aob|e fropósito ae la región del Piedemonte del Meta (Bueno yotros' 2003), Por tál
motivó la ioya se convieñe en un cultÑo promisorio para utilizarlo en la alimenración
animal.

de ¡otación, en el segundo semestre.

8
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EL CULTIVO DE LA SOYA (Glycine max)

CÁ.RACTERISTICAS

La soya es un cultivo anual, se adapta a climas cálidos y altitudes entre los 360 y'1.20O msnm, se comporta bien en suelos de veta (clase l), suelos de la altil lanura y
terrazas altas (clase lV), con saturac¡ones de aluminio inferiores a 60%.

" " * '$ . , . ,

CoNs[RvAoóN Y uso DE s{tYA Fonx,ltn¡
p¡ff L{ ,{rMtNTAodv D¡ ¡l,Mt {¡,trs EN [d Oxr rot¡ur,( {],loúrÁfi^

isVariedad de soya . Corpo¡ca laluma 5.
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La planta alcanza generalmente una altura de 80 cm. Sin embargo los rnateriales
forrajeros que ha desarrollado la Corporación Colombiana de lnvestigación Agrope-
cuaria "CORPOICA" t¡enen las siguientes características:

,  A l tu rasent re los  1  10a l30cm.

Poseen tallos finos, largos y erectos.

Las hojas t¡enen el aspecto típico de las leguminosas-

La inflorescencia consiste en un racimo axilar que produce legumbres conas y
Deludas.

101
La sem¡l¡a se produce en vainas de 4 a 6 cm de longitud y cada vaina cont icne de
cos a tres granos.

El período vegetativo de los materiales comerciales para la producción dc gra-
no está entre los 90 y I l0 días y en las forrajeras entre 1 l0 y 130 dias Sin

Variedad de soya . Corpoica Taluma 5.



j

embargo cuando el cultivo se va a destinar como forraje, la cosecha del mate-
rial se debe real¡zar entre los 60 y 70 días de edad.

Par la siembra se requieren de 80 kglha de semilla de excelente cal¡dad. La fertil¡-
zación stá fundamentada en el análisis de suelos. AI momento de siembra la semilla se
debe inocular con Rhizobium para evitar aplicar n¡trógeno.

PRODU(]CIÓN DE FORRAJE

El cujtivo de la soya se destaca pr¡ncipalmente por la producción de grano; sin
embargo, se conoce del buen comportamiento de algunos materiales con respecto a la
acumulación de biomasa. Se reportan producciones de 16 a 23 toneladas de forraje
verde por hectárea a los 65 días de edad del cultivo (Medrano y otfos, 2001).

La Corporación Colombiana de Investigación Agropecuaria "CORPO|CA", en elCen-
tro de Investigación La Libertad d€sarrolló la variedad Corpoica Taluma 5, como al-
ternativa genética para la Orinoquia colombiana, con adaptación a suelos oxisoles de
la Alti l lanura. Este material produce buena cantidad de grano, pero por su frondosi-
dad y alto porte (l .20 m), también se destaca como material forrajero. Tabla 1. Es de
anotar que todo materialde soya es suceptible de ser conservado para su uso poste-
rior en la alimentación animal,

Tabla 1. P¡oducción de forraje fresco y seco de soya forrajera. C.l. La Libertad.

Variedad/Línea Peso fresco hojas (kgha) Peso fiesco total
(hojas + va¡nas) (kg/ha)

L-IE7
L-188

C. Taluma 5

17.691
17.o59
t4.066

23.496
23.532
2 r . 6 3 1

Fuente: Valenci¿ R., 2003

La cartidad de biomasa paÍa consúmo animal puede superar las 36 toneladas de
forraje verde por hectárea, cuando se establece a distanc¡as de I 7 cm entre surcos y 5
cm eDtre plantas (l '176.470 plantas por hectárea).

Al considerar aspectos económicos por la cantidad de semilla uti l izada y al no
presentar diferencias estadísticas entre los arreglos, se recomienda sembrar a 34 cm
entre surcos y 5 cm entre plantas. Tabla 2.

Para su uso como forraje se ha determinado una edad aproximada de corte a los 65
días, en este mornento se obtiene un alto valor nutricionalya que la planta se encuen-
tra en la lase de l lenado de vainas y presenta una buena acumulación de biomasa,
condición que se da er los diferentes arreglos de siembra evaluados, especialmente en
la producción de forraje verde (Fg. Tabla 3,

Los mejores resultados para la conservación de forraje se obtienen cuando esta
leguminosa se asocia con una gramínea forrajera como maí2, sorgo o millo.

. En el caso del sorgo o rnil lo,la sienbra debe ser simultánea y se ha demostrado
que el mejor arreglo es en parcelas separadas.

Cr)fisFRv^ooN y r $Dr r,yÁ ronR^trr.{
p^¡rA LA ÁuMrNr^uo\ D| Rr Mr$ r! s r N ¡¡ ORr\or¡r¡¡ ( orrvur^N¡
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Tabla 2. Producción de forraje fresco de la variedad de soya Corpoica Ta¡unra 5 en
diferentes arreglos poblacionales.

En otros arreglos, como en la siembra en surcos, se ha demostrado que la
mezcla de estos dos cultivos es dispendiosa y dif iculta labores como el control
de las malezas que tienen un efecto negativo sobre la producción de forraje.

Como se observa en la Tabla 3, la máxima producción de forraje de la asocia-
ción millo-soya se obtuvo en la siembra de franjas o parcelas separadas, los
otros arreglos presentaron menor producción de biomasa, además fueron más
dispendiosos para realizar las labores de siembra, control de malezas y en
general se dificultó todo el manejo agronómico.

Cuando se intercala la soya con el maí2, como el peíodo de corte de este úliimo
es 15 días mayor con respecto al de la soya, en este arreglo se recomienda
sembrar primero el cultivo de maíz y l5 días después sembrar la soya, para

Soya y mil lo sembrados en parcelas separadas, en f incas
de productores del Piedemonte Ll¿ne¡o

CoNsbrv^rroN y r so Dr,soy l(n*AtlA^

IAJr,{ r-^ AxMr.NIAoa)N D| Rl MrAr\ |rs F,r t,\ Oru'{oern^ rrn 0MBIA A

Distaf|c¡a
sufjcos

Distancia
plantas

Peso fresco
hojas (kg/ha)

Peso fresco total
(hojas + vaines) (ke/ha)

1 7

J I

DHs(s%)
cvth

5
1 0
5
5

24.990
14.083
1 8.E'16
14.406
12.507
t 7 . 5

36.  |  62
2 | .641
28.O77
20.o90
't7.202

r 6.5

Fuente: Valencia R., 2003.
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Arr€lo
Producción de forraje (t.Fvftal*

Días a la cosecha de forraje

45 55 65

Parcelas Sepáradas
2 surcos Millo: 1 surcos SoYa
2 surcos Millo: 2 su¡cos SoYa
3 surcos Millo: 2 surcos SoYa

15.3
8.4
12.1
14.0

17.9

12.5
r3.7

20.4
14.8
15.?
17.4

Tabla 3. Prodúcción de forraje verde por hectárea en cada uno de los arreglos de la
siembra asoci¿d¿ millo-soya, a los 45, 55 y 65 días posgerminación.

' Tonel¡das de forraje verde por hec(áre¡.
Fuente: Medrano y otros, 2001.

sincronizar la cosecha de Ios materiales y obtener una excelente mezcla del
materiala ensilar.

CALIDAD NUTRICIONAL DEL FORRAJE DE SOYA

El objetivo de Ia utilización del forraje de soya es involucra o com-o componente
proteico en la asociación de gramínealéguminosa para mejorar el valor nutritivo de
ios productos en los diferentes sistemas de conse¡vación de alimentos Para boünos,
los luales se utilizarían principalmente €n la éPoca crítica de escasez de forrajes,

a{,Nsr,Rv o¡rr' ' r,so D¡ so\^ r.oRn^t R^

r / ¡k ¡  r - \  ̂ rMr  N r^ (  r ,N  r r  Hr rMr , l , ¡ r r5  r ,N  r -^  ( ) r rN{x ) r r rA  ( rn r )vBr^ñ^

Cult ivo cie soya intercalada con maiz,

¡lole¿¡n 
-li'crll¿Lr 
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Por su calidad nutricional, el forraje de soya se presenta como Lrna de las nrejores
alternativas para cumplir con las exigencias de Ia comunidad internacional de recha-
zar y no consumir productos provenientes de animales alimelltados con ingredientes
de origen animal, como la harina de sangre, carne o de pescado üones, 1998¡, ingre-
dientes que están asociados con la pres€ntación de enfe¡medades exótic,rs de alto
riesgo para la salud humana.

Elforraje de soya posee una excelente composición nutricional:
' El contenido de Proteín¿ Crxda (PC) es cercano o igual al 24.'6, permareciendo

constante hasta el momento de la cosecha (65 días de edad).
. El contenido de Fibra Dete¡gent€ Neutro (FDN), que refleja una p¿rte de la

denominada pared celular, se inc¡ementa a rDedida que aumenta la edad del
cultivo, l legando a un 45% del total de la materja seca (día 65), valor que es
considerado bajo e ideal para la nutrición aninlal.

'  AItadegradabil idadruminalde la materia seca, cercanaal 77%.

Todas estas características indican que el forraje de este cultivo tiene una alta
calidad nutricional para su uti l ización en la alimentación de los bovinos. Tabla 4.

Tabla 4. Compos¡ción nutricional del forraje de soya a diferentes edades de corte
cosechados a los 45, 55 y 65 días de edad del cultivo.

Días Ms(t) Fc (E) FDN (%1 Deg,(%l

45
5 5
65

1 8 . 5
21.4
22.3

23.6
24.3
24.3

36.O
ú.8
45.6

83.  I
79.8
77.4

MS: l \4ater¡a Sec¿, PCr P.oteína Cruda, FDM: Frbra Dererqente
Fuentei ' \ , lcdrano y otros, 2001.

Deg: Degrad¿hrf ídad.

CAL|DAD NUTRICTONAL DEt FORRAJE CONSERVADO
Una de las grandes ventajas de los cultivos forrajeros es la alra producciól de

biomasa en un período corto de t¡empo; sin embargo, la ¡mposibil idad de Lrti l izar este
forraje en forma inmediata hace que se uti l icen alternativas de conservacrón pa¡a la
uti l ización a nás largo plazo.

El principal método de conservación de forrajes para la regiótr lo representa la
conservación en húmedo, conocida como ' 'ensilaje". El ensilaje no es un alimento
completo cuando tiene como únjco ingredjente el forraje de gramíneas rnrarz, caña,
sorgo o millo) (Pardoy otros, 2000). Su calidad mejora notablemente aliut romentar la
cantidad de forraje de soya. Se ha observado que el porcentaje de proteína cr uda (% PC)
se incrementa de 7.0 a I 1 .4% cuando el porcentaje de mezcla del forraje <lc soya pasa
de 20 a 60%. Tabla 4. Similar situación sucede con la degradabilídad {e" Degl que
también se incrementa a mayor cantidad de forraje de soya.

Todos los diferentes arreglos de ensilaje presentaron características organolépticas
excelentes, olor agradable a "guarapo" y color caramelo; el pH osciló enrre 3.6 y 3.8
siendo valores normales para este tipo de producto. Tabla 5.

Cor\{ r\,:!r')N v ¡5¡ D, \or^ ¡o*R¡jr {j
p^R^ r^  {  l rn  Nr^ f i ( ¡ \  In  { r  v tA ! r r  t  r 'N  t -q  ( )RtN(x¡Lr^  to ¡  o \ lu r^ \ ¡
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Gbla 5. Efecto de diferentes niveles de mezcla de fonaje de caña y soya sobre la
calidad nutricional del ensilaje.

B FDA : Por€entaje de F¡bra en Derergente Ácido con respecto a la Mar€ria Seca
pH = Potencia l  de hidrógeno, indicador d€ ¿cidez.

Similar situación se observó en ensilajes de millo mezclados con diferentes niveles

19,3%, ca¡acterizándolo como un alimento completo con gran aporte de Ditrógeno.

PROI)L'CCION ANTMAL CON EL USO DE FORRAJE CONSERVADO
DE SOYA

La utilización del en'silaje que contiene fonaje de soya ha permitido incrementar las
ganancias de peso o la producción de leche.

Cor.rsr:nr'¡rror y rso lr so.,:,r I o*r¡tr,nr
p¡ ,RAl¡Alrv l ,NrAoóNLl l ,RLMTA sENtrO$NoeLlA(LIr)MBt^N^

Ensilaje de cult ivos forrajeros

Tto. % de inclusión de
cada ingrediente

Calidad Nutricional

Caña Soya Melaza MS% PCt FDN U FDA E Deg % p+l
I
2
3

5

75
65
55
45
35

20
30
40
50
60

5
5
5
5
5

20.9
22.O
2t  .6
20.1
zo.3

7.O
9.8
9.0
r0 . l
t't .4

57.E
59.4
59.6
5 1 . 8
46.2

39.0
39.2

32-4
36-2

)ó .  i

63.3
67.2
68.9

3.6
3.7
3.7
3.8
3.8

I to let ín I fcn¡Lo No.37
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Thbla 6. Características nutricionales de ensilaies de soya v millo con diferentcs nrvelcs
de mezcla de forraie de sova.

Deg q,

66,8
7 3 . 1
73.O
72.1
68.4
76.7

Bueno C. y otros (2003) reportan incrementos en la producción de lechc er vacas
del sistema de prodLrcción doble propósito, De la suplernentación con 30 kg/arrimal'/dia
deens i la jedemaíz-soya(65-359. )durante laépocadeverano(121días)seobtLrvouna
producción promedio de 6.4 lÁraca/día; y en Ia época de invierno (107 díasr, co¡r un
consumo cercano a los 15 kg/animaVdía, [a producción diaria de leche fuc dr' 5 O V
vaca/día. En ambos casos estas producciones fueron superiores a las report,rdas por
Parra y otros {2000), que en su estudio estimaron la producción promedio de la región
en 4. I l,/vaca/d ía en pasto reo B decumbens. Los increm entos de leche obten ¡dos cott
respecto al testigo regional fueron del orden del 53.69¡ en la época de verano y un
26.8% en Ia época de invierno. Thbla 7.

t , 1 $ : i 1 1  \ t  ¡ , \ \ 1 r t r ¡ , ! 1  r i  ¡ .  i ¡  ! r  ! i i i . l l i \ l ¡ f  r r  l r r r i M r l l ¡ \ t

Soya

o
20
30
40
50
60

Tipo de ensilaje

Ensilaje de maíz
(testrgo)

Ensilaje de millo-soya

Ensilaje de millo-soya

Ensilaje de millo-soya

Ensilaje de millo-soya

Ensilaje de millo-soya

Millo

0
75
65
5 5
45
3 5

Todog los ensi la¡es con sova tcnían Lrn 5% dc melaz¿.

Alime¡tación bovrna coD ensi laje.16



Época Consumo ensilaje
(kg/animal/día)

Producción leche
(l^/aca/d ía)

¡ncrernento
ft)

Seca (121 días)
Lluvias (107 días)

Lluvias

30
t )

Pastoreo B. decumbens*

6.4
5.0
4.1

27

'  Manejo l radic ional  dcl  pfodu(tor

FLrentc:  Bu€no y otros,2003

Otra evaluación de respuesta productiva en vacas del sistema doble propósito, en
su pr¡mer tercio de lactarcia, se l levó a cabo durante la época seca del año 2002; se
evaluó el efecto de la suplernentacion coD ensílaje de millo-soya (70-30%), sobre la
producción de leche. La producción diaria promedio se mantuvo constante y alrede-
do¡ de 7 .7 lNaca/día durante las dos épocas climát¡cas (invierno-verano); esta mayor
respuesta se d¡o posiblemente por el mejor mauejo técnico y genético de la empresa
ganadera donde se desarrolló el experimento (Bueno y otros, 2003).

N4edina P y otros (2003) en un experimento con novil los en pastoreo rotac¡onal de
B. decumbens, con carga de 7 animaleVha, durante la lase final de la época seca (67
días¡, observó ganancias de peso promedio de 602 gramolanimal/día, logrando una
ganancia total de peso por hectárea de 2E2 kilogramos; durante este período Ios
animales recibieron | 0 kg/animaVdía de ensilaje de maíz-soya a partes iguales (50%)y
un kilogramo de harina de arroz-torta de soya (50%).

COS t O:i Dlr PROIltl(lCfÓN

El establecimiento, manejo, cosecha y elaboración del ensiiaje de una (l ) hectárea
de maíz y media (0.5) de soya tiene un costo aproximado de $ 2'875.429. Si la produc-
ción de forraje de los dos cultivos es de 36.O00 kilogramos, asumiendo una pérdida del
10j1, elcosto de producción de un kilogramo sería de $ 80 pesos. Como elvalor nutricional
es alto (10- I 29ó PC), el precio de venta de ün kilogramo puede alcanzar los $200 pesos y
se obtendría una uti l idad por hectárea superior a los $4 

-324.571 
. Tablas 8 y 9.

Tabla 8. Análisis económico del manejo de una hectárea de maíz y media de soya
conservada en forma de ensilaje.

Tabla T.Producc¡ón de leche en vacas del s¡stema de producción doble propósito en
fincas del Piedemonte l lanero. suDlementadas con ensilaie de rnaíz-sova.

Variable

Costos totales de producción (l .5 ha)
Producción de forraje (kg/1.5 ha)
Costo de producción por kilogramo
Precio de venta kilogramo
Ingreso total
l lgreso neto

Valor

2'875.429
36.000

80
200

7'200.000
4'324.57 |
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Actividad Maíz Guacavía (ha) Soya (ha)

cantidad Valor
unidad

Valor
rotal

Cantidad Valor
unidad

Valor
rotal

P¡eparac¡ón

Arr¡endo terr€no
Anállsis de suelo
Preperación del
t c r r cno  ( c i nce l , 2
rastr¿ y pul idor)

Si€mbre y lertil¡zac¡ón

Semil la (kt)

Jorneles
C¿l dolomrfa lkg)
Ro.¿ fosfóricá (kg)

DAF (kg)
Urea (kg)
Borozinco (kg)
KcL (ks)
Sul(¿mag (kt)
lnóculo (g)

.JOrnares

Control de malezas
y pragas

Airezine (kE)

Duel gold (ml)

Jorn¿les
Intrep¡d (ml)
Vit¿vax (g)
Dipel wc (g)
Telenonus (m¡sa)
Trichogramma (pulg)

Aplicación ( iornales)

Cosecha
Cosechador¿ +
remolque (horas)

Tracror (hofas)

lornáles
Plásti(o setunda
(5m x 4m)

l

l

I

2 5
9

1000

200
200
2 0
200

3

I ,25

I
500
3 0

400
4 8
200
2

t 0
l 0
3

2 0

200.000
63 800

r  65 .000

3.500
t s . 0 0 0

1 0 5

9 1 0
730

2.540
632

1s.000

18.200

r  5 .000
122
4 l

29
8 r 0
300

r 5 . 0 0 0

20.000
20.000
15.000

3.000

200.000
63.800

r  65 .000

87.  s00
r3s .000
105.000

182.000
146.000
50.800
126.400

4s.000

22.750

15.000
6 r .000
1 .224

r  r . 6 8 0
3  8 . 8  8 0
60 000
30.000

200,000
200.000
45.000

60.000

I

t

1

8 0
1 0

| 000

t 0 0

50
5 0
1 5 0

t 5 0 0
2

5 0

t 0
t 0
3

2 0

200.000
63  800

165 .000

2.000
l s  000

|  0 5

9 1 0

632
680
3 4

70
|  5 .000

4 l

20 000
20 000
15.000

3.000

200 000
63 800

r65 000

r60.000
t50  000
t05 .000

0009 l

31  600
34 .000
5  r 0 0

|  04  250
30  000

2 .O40

200 000
200  000
45  000

60 000

TOTAL 2.052.034 r 646

Tabla 9. Costos de producción y conservación (ensilaje)de forraje de los crrltrvos de
maízv sova'.

rCosto reniendo como base los Dfecios dc insumo del  año 2003.
,  S€ romó la mitad dc esle valor  porque se asume Ia s iembra d€ media hcctárea para errsrLal18
( l ¡Nsr  R!^ r  n t \  r  t  ( r  Dr  r ) r {  ¡ tnR^r  RÁ

r^^^  r^  ̂ r l [1 ]  ¡ " r^ ( ]o \  rn  r l r  l ¡Nn \ l  N  l ^  ( rRIN in¡  lA  (o l (J r l r l l sN^
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CONCLUSIONES

La mayoría de los materiales de soya son susceptibles de ser uti l izados como
forraje. Sin embargo, se deben u¡iliza¡en lo posible variedades de pone alto y
alta producción de biomasa como el m¿terial denominado Corpoica Thluma 5,
que alcanza volúmenes de forraje verde superiores a las 23 toneladas por
hectárea.

Aunque los ensilajes con alto porcentaje de forraje de soya son de excelente
calidad nutricional estos no son un alimento complero para los bovinos; por lo
tanto, se recomienda asesorarse de un Drofesional exDerto en la mate¡¡a Dara
asegurar un perfecto balance nutricioná1.

El forraje de soya se puede utilizar en fresco. Sin embargo, ante la imposibilidad
de uti l izar en un corto tiempo la gran cantidad de biomasa producida por el
cultivo, se recomienda uti l izar el método de conservación de forraie en húme-
do, conocido como ensilaje; en lo posibJe debe realizarse esta operación en
asocio con una gramínea forrajera como el maÍ2, sorgo o millo.

La uti l ización de los cultivos forrajeros es una estrategia al alcance de los pro-
ductores, que le perm¡te incrementar la capacidad de sostenimiento de anima-
les y mejorar la condición alimentaria de la explotación bovina.

La conservación y uso de forrajes, p ncipalmente de aquellos de excelente
calidad que generalmente son los que tienen un porcentaje de forraje de soya
(30 a 50%), pe¡miten nrejorar las condiciones ali¡¡renticias de los animales, rc¡
cual se refleja en mayores incrementos de peso o de leche en la época de
escasez de forraje.

LONSIRIAOON y üSO DL SO.r:{ TORXAILRA
p^n^ r^ ^I|MI,NTAoóN r)t, RUMtArn,s LN LA O¡{ñ(x]|]t^ colovB|^NA
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