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INTRODUCCION

Fl estudio del walor nutritivo delos alimentos en las zonas donde se los

va a usar, en la actualidad fa tomando mds importancia con miras a la ob-
tencién de mayor rendimiento de los mismos, como también la mejor utiliza
cién por parte de los animales. Este valor nutritivo debe obtenerse median
te el uso de los andlisis quimicos acompafiados de la determinacidén del coe
ficiente de digestibilidad, es decir, la determinacidn de la cantidad de
cada principio nutritivo que aproximadamente ird a usar el animal en el

cumplimiento de sus diversas funciones,

El auge que en la actualidad va tomando la crfa de ovinos en Colombia y so
bre todo en el Tolima, nos hace pensar en la necesidad del estudio nutri-

cional de los posibles alimentos, especialmente forrajes que podrian uti
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lizarse ventajosamente desde el punto de vista econémico como nutritivo,
ademds de que los posibles resultados éptimos podrian aplicarse en las de
terminaciones de necesidades para vacunos, Ingalls et al. (1963), ya que
se ha comprobado que siendo ambas eSpécies rumiantes pocas son las varia-
ciones gue ee observan en la utilizacién de'ds diversos principios nutri-

tivos.

La produccién de animales de carne o leche tiende en la actualidad a mejo
rar haciendo uso de mejores animales como también mejorando la calidad de
los alimentos usados. Esta situacidén . -  hace pensar que se podrian obte
ner aproximadamente los mismos resultados con el uso y'manejo eficiente
de los forrsjes de que se dispone a2 mano, Scon muchas las espescies forra-
jeras tant§ leguminosas como gramineas que facilmente te adaptan a este

medio y que son apetecidas por los ovinos y por los vacunos,.

ﬁate estudio tiende a usar inicialmente las tres especies forrajeras
mis difundidas y posiblemente de las de mds rendimiento como son el pasto
Imperial, Elefante y Guatemala. Estos pastos, por los estudios de produc
cién deberian usarse a edades no mayores de 8 a 9 semanas, Crowder (1960),
estableciendose que a esas edades contienen el méximo de nutrientes apro-
véchables por los animales, Esta afirmacidn trataremos de confirmarla con
el estudio de los coeficientes de digestibilidad y de los principids nutri
tivos digestibles totales a 8, 9 y 10 semanas de edad sin fertilizar, este
filtimo con cbjeto de un posterior estudio con las mismas edades pero ferti

lizado, ademds de demostrar que las pricticas actuales de cultivo de los

ganadercs no tienen en cuenta este factor,




REVISION DELITERATURA

El uso de ovinos para estos ensayos se debe a la facilidad de su manejo

y especialmente a que los datos a obtenerse no difieren marcadamente de
los obtenidos en ensayos con vacunos, al contrario, como sostienen algunos
autores, Buchaman et al,(1967); Wander et al. (1963), los ovinos pueden
ser superiores en la digestidén de la proteina aunque no en la digestibili
dad de la energfa, Baumgardt etal, (1964) dice no hay ninguna diferencia
en la eval uacidén de los nutrientes digestibies en los diversos pastos y es
pecies animales, Esto hace suponer que los datos obtenidos con esta
especie animal pueden utilizarse perfectamente en los trabajos de alimen-

tacidén en vacunos,.

En los ensayos de digestibilidad, necesariamente se cometen errores no solo
en la regulacidén en las horas de comida sino en la cantidad de la misma o
en la forma de su presentacidén al animal. Aunque no todos los autores
coinciden con sus afirmacipnes acerca de la influencia de estos factores,
asf tenemos a Fenner et al,(1967) que trabajando con ovinos no encontrd die
ferencia significativa entre los niveles de consumo y la digestibilidad de
los diversos nutrientes., Por su parte Parker gg;gl; (1966) y Tyrell et al,
(1966), afirman que hay una disminucién de la digestibilidad con el incre-
mento de los niveles de consumo. A su vez Van Soest (1965) es todavia mis
explicito en sus conclusiones al afirmar que en los forrajes con poca fi-
bra,aparentemente, no hay relacidn entre el consumo y su digestibilidad;

en cambio en gquellos forrajes muy lignificados se puede encontrar una al

ta correlacién entre el consumo, su composicién quimica y la digestibilidad,



afirmacién que se éuede comprobar en la préctica de alimentacién en nues
tro medio donde los forrajes usados son completamente lignificados y los
resultados desastrosos tanto en el aumento de peso como en la produccidn
deeche o carne., Si a esto anadimos que para comodidad y facilidad de
consumo del forraje especialmente en animales estabulados o simplemente
en los ensayos de alimentacidn, es necesario picar estos pastos, los erro
res parecen ser mayores ya que como lo sostiene Brown (1966) la digesti-
bilidad disminuye a medida que se hacen mis pequefios los cortes, este cri
terio parece ser casi unanime en los trabajos de este tipo. Swanson et al.
(1964) sostienen que el tamafio o finura del picado pueée influir en las
caracteristicas de la rumia pero no la digestibilidad, Lo ciertec parece
ser que el picado aumenta el consumo del alimento y si el consumo afecta
la digestibilidad es apenas 16gico aceptar esta influencia sobre los valo
res esperados que necesariamente deberdn tomarse en cuenta partiendo de’la
base de que el mayor consumo de forraje que hacen los animales es en potre

ro, Buchaman et al. (1964).

Otro factor que influye sobre los valores de digesfibilidad y que estd su
ficientemente comprobado es el dela edad de corte, es decir, que a medida
que se aumenta la edad del pasto disminuye la digestibilidad de los diver-
sos nutrientes; asumiendo que a medida que aumenta el contenido delignina
o fibra bruta, disminuye la digestibilidad, a menos velocidad en las pri-
meras edades que en las posteriores, aceptando que a partir de las 12 se-
manas de edad la disminucién es mayor, Browm et al. (1964); Crampton et al.

(1954); Ingalls et al. (1965); Laredo (1967a); Laredo (1967b); Laredo (1966);



Richards et_al, (1953); Sullivan (1966), Ademis se supone qué se present@n
grandes cambios en los valores a obtener segln la época del afio en que se
realice el corte aunque se mantenga la edad, por el efecto que puede tener
el exceso o escasez de agua en un momento dado de su desarrollo, Barnes
(1966) y Milford (1960). Este filtimo aspecto no parece coincidir con la
afirmacidén de Speth et al.(1966) que sostienen que el clima o estacién
puede influir en la cosecha o rendimiento pero no en los valores de diges
tibilidad, afiadiendo que la localizacién de las cosechas tampoco influye

en la digestibilidad.

En varios trabajos realizados tanto en Guatemala como en Colombia encontra
ron que el pasto elefante presenta valores superiores de digestibilidad
en la mayorfa de los principios nutritivos que el pasto Guatemala, Guinea

y Puntero, Bressani et al. (1958).

MATERIALES Y METODOS

Para este ensayo se usaron ovinos machos aproximadamente de la misma edad
conformacién y raza. El primer trabajo, es decir el de 8 semanas, se ini
cié cuando estos animales tenfan mds o menos un afio de edad. Se hizo asf
suponiendo que a partir de ésa edad era muy poca la influencia que podrfa
ejercer sobre los valores de digestibilidad, ya que como sabemos, los ani
males que van llegando a su estado adulto van mejorando su capacidad de
digestién y asimilacidn, seguramente debido a-que se mejora la flora bacte

rial de la panza.



Se usaron 3 especies de forrajes. Imperial, Elefante y Guatemala, a 3
edades de corte, 8, 9 y 10 semanas., El n@mero de animales fué de 9, 3
para cada especie, usando el disefio de Cuadrado Latino para el andlisis de
los datos que fueron elaborados independientemente para cada edad, para ha
cer finalmente un andlisis global de las tres edades por el disefio de Par

celas Divididas,

Los forrajes fueron usados en estado verde, cultivados sobre un mismo lote,
tratando asi de reducir la influencia del suelo. Las superficies de cul-
tivos fueron las suficientes para garantizar alimento durante el pre-enqé
yoy el ensayo. El manejo de los iotes y la distribucién delas sub-parce
las se hicieron del mismo modo que en los trabajos anteriores, Laredo (1967

ib) para garantizar la edad constante de cada corte para cada pasto y dia.

Los animales fueron ubicados en cajas de digestién individual, como se ve
en la tabla 1, donde se realizé la alimentacién a voluntad y tantas veces
al dfa como fué necesario, es decir, de acuerdo al apetitd de cada animal.
Los forrajes se suministraron picadés en particulas no mayores de 8 centi
metros, picads que se hécia de toda la planta, para lograr el consumc ma

yor de las partes toscas del pasto.

Antes del ensayo los animales fueron purgados y pesados por 3 dfas conse-
cutivos para que al final se formaran 3 grupos del mismo peso mds o menos

y se distribuyeron los forrgjes al azar.

La recoleccifn del excremento se hizo en una bolsa de pldstico sujeta al



animal mediante unos arneces. Para la toma de muestras de orina también
se usd un recipiente situado en la parte central de la jaula, (Ver figura
2). La toma de muestras se hizo diariamente después de haber hecho el pe
saje total del forraje proporcionado, dejado y excrementios, Estas muestras
se conservaron en congelador hasta después del ensayo, para luégo obtener

i1a materia seca y finalmente realizar el andlisis quimico.

La duracién del pre-ensayo, fué de 12 dfas y 7 dias de emnsayo o recolec-
cidén de muestras. Se tomaron estos tiempos porque mids dfas de trabajo no

alteran los resultados a obtener, Donefer et al. (1965).

Para el anflisis quimico se hizo uso del método de la A.0.A.C. Se siguie
ron las recomendaciones para el secado, preparacidn de muestras, etc.

Chanton (1961); Lindahl (1959); Meyer et al. (1967); Scheirrer (1950).

Se determinardn los coaficientes de digestibilidad de cada principio nutri
tivo as{ como los principios nutritivos digestibles totales (N.D.T.). Para
el cilculo de la energfa digestible, - . se usd del valor de’l kilo de

N.D.T. es igual a 4.380 KCalorias de energfa digestible, Swift (1957).

-RESULTADOS Y DISCUSION

En la tabla 1 se muestran los valares de rendimiento y consumo de las 3

especies forrajeras.



TABLA 1. Consumo y rendimiento del pasto Imperial, Elefante y Guatemala.

Edad sema Especie Cant. Cant. Cant. Rent/kg Ren/Ton Peso/kg
nas recib., dejada consum parcela corte L. F,

Imperial 36.6 4.96 31.34 245.5 18.51 73 75
8 Elefante 38.5 6.55 31.95 165.5 13.13 74 74

Guatemala  25.0  5.65  19.44 85.0 6,70 75 75

Imperial 33.2 1.88 31.32 127.0 15.80 75 77
9 Elefante 35,5 3.84 31.66 113.0  9.00 80 80

Guatemala 30.2  3.67 26.50 106.0 8.60 77 78

Imperial 43.6 5.53 38.09 166.0 20.70 81 88
10 Elefante 40,8 5.43 35,37 157.0 12.00 79 85

Guatemala 32.8 7.71 25.09 117.0 9.20 79 84

A = Inicial

F = Final

Por estos datos se puede deducir que a pesar de que el consumo se hace ma-
yor a medida que aumenta la edad &l forraje, también es evidente, como ve-
remos mis adelante, que la digestibilidad se hace menor para la mayoria de
los principios nutritivos, lo primero se justifica con el hecho de que el
alimento siempre se proporcioné picado siendo los rendimientos mayores,

permitiendo as{ mayor suministro de comida,



Los rendimientos también aument aron con cada edad de corte, siendo_mayores
para el Imperial, siguiendole el elefante y finalmente el guatemala., Sin
embargo los rendimientos de estos 3 pastos sufrieron una merma en la edad de
9 semanas, a causa de una fuerte sequia y temperaturas elevadas. Los rendi
mientos totales también fueron relativamente bajos por la pobreza del suelo

y la falta de fertilizacién.

Finalmente se puede ver en la tablalde los pesos de los animales no sufrie
ron mayores variaciones, pudiendose apreciar algin aumento de peso aunque

muy pequefio.

TABLA 2, Anglisis proximal del pasto imperial, elefante y guatemala,

Base seca
Edad sema Especie M.S, P.B. F.C. E.E. E.N.N. C.
nas

Imperial 14.17 - 7.17 27.68 1039 51.94 11.80
8 Elefante 16,57 5.62 29,27 1.50 52.64 10,95
Cuatemala 21.02 6,40 28.70 1.20 51.96 11.71

Imperial 20,37 7.42 23.38 1.72 57 .43 10.02
9 Elefante 20.95 4,73 28.16 1.84 50,54 14,72
Guatemala 23,86 5,77 29.05 1.41 51.60 12.15

Imperial 13.84 6,35 31,05 1.59 51.89 9,13
10 Elefante 15.89 3.89 31,31 1.80 51.37 10,61
Guatemala  21.39 6.06 31.01 1.30 51.91 9,71

Promedio de 3 analisis,
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En lineas generales los valores de los diversos principioé nutritivos si-
guen las normas establecidas, que consideran que a mayor edad del forraje
es menor el valor nutritivo del alimento. Estas diferencias no gon gran-
des, posiblemente por la escasez de nutrientes en el suelo y falta de fer
talizacién, lo que hace a los forrajes necesariamente pobres, es decir muy
por debajo de lo que se debe esperar con condiciones regulares de manejo
y a estas mismas edades. Lo esperado de estos valores es el zumento en
el contenido de fibra a medida que es mayor la edad de corte. El pasfo
Imperial sigue siendo el de valores mds elevados en las tres edades, aun-
que esta vez el guatemala supera el elefante en su valor quimico especial
mente en su contenido de protefma bruta., El pasto elefante es el que mue?
tra mayores variaciones en su rendimiento y composicién con los cambios

del medio, ya sez con la sequia o exceso de lluvias.

TABLA 3., Orina total y cantidad de nitrégeno excretado.

Edad semanas Especie Total/24 horas N.T.g/dia
Imperial 1.849 2.19
8 Elefante 1.486 ' 2.99
Guatemala 1.048 2.82
Imperial 1.004 1.79
9 Elefante 1.006 ' 2,46
CGuatemala 982 2,64
Imperial 1.523 2,81
10 Elefante 1.462 3.33
Guatemala 1,103 3.09

Promedio de 3 animales y 3 anédlisis,
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En la tabla 3 se puede ver que la pérdida de nitrégeno por la orina, se
mantiene mis o menos constante en las tres edades de corte, con una peque
fia disminucién para el segundo corte, donde el producido total de orina

' es marcadamente menor, debido, como se dijo, a la gran sequia. Esto facil
mente se puede observar con el mayor contenido de materia seca y bajos va
lores nutricionales de este corte, La diferencia mayor se observa entre
las especies y aproximadamente en la misma proporcidém en las 3 edades de
corte, siendo mayores las excreciones para el elefante siguiendole el gua
tamala y finalmente el imperial, siendo este 4ltimo grupo el que produce
mayor excrecién total de orina en los 3 cortes. Comparando con los datos
de energia total de estas 3 especies se puede ver el elefante con el valor
méds bajo, siguiendole el guatemala. Esto se hace mds notorio en los coefi

cientes de digestibilidad de la P.B. en las 3 edades de corte.

Todos los valores gquf hallados estdn muy por debajo de lo que norﬁalmente
debe encontrarse en la orina.aﬁn considerando dietas pobres en proteiné,

que corresponderfa a nuestro trabajo, Harrow (1946), y que deben producir
mis o menos 7.97 gramos dia, o sea la excreciém total de orina con un pro

medio de 1.5 litros em 24 horas.

En la tabla 4 se ven los daéos del andlisis estad{stico de las 3 especies
a la edad de 8 semanas, que no presentan significacién paraningin princi
pio nutritivo, aunque por los datos promedios de digestibilidad se obser
va una ligera ventaja para el pasto Imperial sobre el pasto elefante y

guatemala y del elefante sobre el guatemala; esta misma ventaja y en el
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mismo orden se vé& en los rendimientos por hectérez corte.

TABLA 4., Coeficilentes de digestibilidad y N.D.T. del pasto imperial,

elefante v guatemala a 8 semanas de edad.

Edad se Base seca E.D /g

—

manas Lspecie M.S. F.B. F.C. E.E. E.N.N. N.D.T. M.S.*

Imperial 64.07 81.94 86,75 75.82 87.74 77.83  3.409
8 Elefante 65.67 71.27 80,42 72.61 87.20 76.01 3,329

Guatemala 61.12 74.78 78.33 69.09 83.55  72.59 3.179:
F.C. 5% 0.71 2.94 4.91 1.08  1.97 2.34

F.,T. 5% 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94

* Calculado.,

TABLA 5, Coeficientes de digestibilidad y N.D.T. del pasto imperial, ele

fante y guatemala a 9 semanas de edad,

Edad se Base seca E.

D
manas, Especie M.S, P.B. F.C, E.E, E.N.N. N.D.T. M.S,

Imperial 62.56 66.34 60.58 57.04 79.03 68.77 3.012
2 Elefante 55.65 57.83 72.91 57.34 76.04 64.07 2.706
Guatemala 57.28 66,17 73.19 59.66 76.85 66.64 2,918 .

F.C. 5% 6.95 1.71 0.81 0.18 0.42 1.56

F.T. 5% 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94
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En los valores de la tabla 5 aunque se observa una diferencia en favor del
pasto imperial sobre los otros dos pastos, tampoco se obtiene diferem ia
significativa para ningén principio nutritivo y ninguna de las egpecies.
Sin embargo, hay que observar que 1os_valores de la fibra cruda van en
aumento para el elefante y guatemala., Al hacer una comparacién con los da
tos de la tabla &4, se vé que estos valores estén por debajo de los prime-
ros, lo que nos muestra que evidentemente, a medida que aumenta la edad de
los pastos disminuyen los valores de la digestibilidad, aunque como vere-
mos después en la tabla 6 no parece ser esta la causa de los valores'bajos,
~sino més bién la baja precipitacidén que caracterizé estd éppca y las eleva
das temperaturas mostran-dc que héy la posibilidad de que la época o es
tacién de corte o cultivo de un pasto puede alterar los valores de digesti”

bilidad, aunque hay autores que afirman lo contrario, Speth et al,(1966).

TABLA 6. Coeficientes de digestibilidad y NiD,T. del pasto imperial, ele

fante y guatemala a 10 semanas de edad.

Edad se Base seca E.D./kg
manas. Especie M.S, P.B. F.C. E.E. E.N.N. N.D.T. M.S.

Imperial 61.59 70.35 79.62 71.71 85.15 76.08 3,332
10 Elefante 44,65 60.53 78.42 60.06 78.48 69.75 3.055
Guatemala 55.76 72.78 80.65 65.69 80.10 73,98  3.240

F.C. 5% 6.26 2.99 0.14 1.87 1.05 1,31

F.T. 5% 6.9  6.94 6.9  6.94 6.9  6.%
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A la edad de 10 semanas el pasto imperial sigue siendo el mejor pasto aun
que no presenta diferencia significativa ni con el elefante no con el gua
temala. En esta edad se vé que el pasto guatemala supera el elefante en
la mayorfa de los principios nutritivos, diferencia que ligeramente se no
tdé en la edad de 9 seménas. Los valores de esta tabla parecen confirmar
lo dicho anteriormente sobre la influencia de la época o estacién de cor
te, ya que muestran valores superiores al de 9 semanas solamente por deba

jo del de 8 semanas.

Al observar losrdatos de las 3 edades no parece interesar mayormente el es
coger una edad determinada ya que los rendimientos y valbres delos coefi-
;ientes de digestibilidad van bastante paralelos, especialmente para las
edades de 8 y 10 semanas, partiendo de la base de que los valores de la
edad de 9 semanas estuvieron influenciados por factoree independientes de

su verdadero valor nutritivo,

Al considerar sobre la especie de pasto mds recomendable en base a estos
datos parece mds conveniente inclinarse por el pasto imperial, fuera de
tener las ventajas de su rendimiento y valores superiores en sus coeficien
tes depigestibilidad, tiene gran aceptacidén por parte del ganado que lo
consume casi en su totalidaé, es decir, incluyendo los tallos, lo que no

ocurre ni con el elefante ni con el guatemala.

Con el deseo de obtener datos mis concluyentes sobre estas 3 especies de
pastos y a las 3 edades de corte, se ordenaron los datos existentes para

realizar un andlisis por medio del disefio de parcelas divididas , resul
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tados que se muestran en la tabla 7,

TABLA 7. Valores promedio de coeficientes de digestibilidad de las 3 es

pecies v a las 3 edades de corte.

Medias
Especie Principios Edad semanas especies
nutritivos 3 - 9 10 P/P.N.
Materia seca 190.87 187.70 184.74 188.22
Protef{na bruta 245,88 199.04 211.07 218.64
Imperial Fibra cruda 260.25 208.74 238.88 235.95
Extracto etéreo 227 .48 272.12 215.15 204,58
D.N. Nitrogenado 263,24 237.09 255,46 251.93
N.D.T. 233.47 206.33 228.24 222,68
M.S. 197 .02 166.95 133.95 - 165,97
P.B. 218.83 173.51 181.59 189.64
F.C, 241.26 218.75 234.98 231.66
Elefante E.E, 217.83 172,04 180.18 = 190.01
E.N.N. 261,60 228.13 235,45 241,72
N.D.T. 228,07 192.22  210.72  210.33
M.S. 183.36 171.84 167.29 174.16
P.B, 224,34 198.52 218.36 213.74
F.C. 235,00 219.59 241.95 232,18
Guatemala E.E, 207.29 179.00 197.09 194 .46
E.N.N, ; 250,65 230.55 240,30 240,50
N.D.T. 217.78 199.92 221.9% 213.21

MEDIAS POR EDADES Y POR PRINCIPIOS NUTRITIVOS

M.S, 190.87 175.49 161.99
P.B. 228.00 190.35 203.67
F.C.: 245,50 215,69 238,60
E.E. : 217.50 174.05 197 .47
E.N.N. 253.49 231.92 243,73

N.D.T. 226.44 199.49 220.30
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Continuacidén tabla 7,

M.S. P-B‘ F.c. E.E. E.N.N‘ B N.D.Tl

Especie 5.99 10.68 N.S. | N.S. N.S. N.S,
> Edad 14.41 14,79 9.46 16.87 10.29 9.82
D.p. '
Especie %.94 17,62 N.S. N.S. N.S. N.S.
H Edad 23,07 24,53 15.69 27.99 17 .08 16.29

Al observar los datos de la tabla 7Vse encuentra una significacién al 1%
para materia seca entre el pasto imperial y los pastos Elefante y guatema
la. A su vez el pasto guatemala es superior al elefante significativamen
te al 5%. En cuanto a la edad se ve gue el corte de 8 semanas es signifi
cativo al 5% con el de 9 semanas en cambio es significativo al 1% con el
de.ID semanas, cléramente se observa que el pasto imperial es superior a

las otras especies cuando se encuentra a la edad de 8 semanas.

Analizando los valores para proteina bruta se encuentran valores altamente
significativos del pasto imperial con respecto al pasto elefante. Se pre
senta esta misma significancia del pasto guatemala con relaciém al pasto

elefante, aunque no se encohtrﬁ diferencia significativa entre el imperial

y el guatemala, siendo siempre el primero més_elevado.

Los valores de edades para este mismo principio nutritivo muestran una sig
nificancia al 1% entre el corte de 8 semanas y el de 9 semanas y significan

cia al 57 entre el corte de 8 semanas y 10 semanas no habiendo diferencia
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gsignificativa entre los cortes de 9 y 10 semanas. En este principio nutri
tivo también se vidé la ventaja del pasto imperial para su corte de 8 sema

nas.

La fibra cruda no muéstra mayor variacidn en las 3 especies de pasto por con
siguiente no hay significancia aunque siempre el imperial ocupa el primer
lugar perc con muy poca diferencia con los otros pastos. En cambio el con
tenido de este principio por edades de corte si presenta grandes variacio-
nes: los valores mds altas de digestibilidad son del corte de 8 semanas

con respecto al de 9 semanas; a su vez el de 10 semanas con el de 9 sema-
nas siendo ambos significativos al 1%, aunque no muestfa significancia en
tre los cortes de 8 y 10 semanas, al comparar los datos del andlisis qui-
mico no se encuentra ninguna relacitén entre este contenido y los valores

de digestibilidad, asemejandose mds a los resultados hallados por Laredo

(1967b) trabajando con conejos.

Observando los datos del extracto etéreo se encuentra una ligera diferen-
cia entre las especies estudiadas con ventaja del imperial sobre los dos
restantes, y la del éuatemala sobre el elefante, sin embargo, no se encon=
trd significancia en los resultados. Para la influencia de la edad en el
contenido de este nutriente se encontrd una diferencia altamente significa
tiva entre el corte de 8 semanas y Y semanas & significéncia al 5% entre
el corte de 8 y 10 semanas y entre e¢l de 10 y 9 semanas, lo que equivale

a decir, que la significancia sigue en el mismo orden. Haciendo la misma

observacidn que en el caso anterior con respecto a su contenido al anili
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sis quimico, se encuentra que a menor contenido quimico mayor el coeficien
te de digestibilidad, es decir, que los cortes de 8 semanas y 10 semanas
muestran valores inferiores que el corte de 9 semanas presentando a la vez

los valores mds altos de digestibilidad.

Los principios nutritivos no nitrogenados no presentan diferencia signifi
cativa entre especies, aunque siempre 105 valores son m& altos para el im-
perial. La edad muestra una gran influencia sobre los valores de digesti
bilidad especialmente del imperial que es significativamente superior al
1% con la edad de 9 semanas y significativo al 5% con el de 10 semanas,

a su vez el de 10 semanas es significativamente mayor al 5% que el de 9
semanas, aunque los valores del andlisis quimico para la edad de 9 sema-
nas, aunque los valores del andlisis quimico para la edad de 9 semanas son
superiores al del imperial y guatemala en su orden, lo que vendria a con
firmar, que no todo lo que forma los E.N.N. es aprovechable por elranimal,
'y que los valores elevados sé debieron a nutrientes como la celulosa, lig
nina, etc. que como es bien sabido son poco o nada aprovechables por los

animales.

Finalmente al estudiar los N.D.T..tampoco se observd diferencia significa
tiva entre especies, pero ei‘imperial siempre va en primer lugar seguido
con muy poca diferencia por el guatemala y finalmente el elefante. Al es
tudiar la influencia de la edad de corte se observa la gran ventaja del
corte de 8 semanas que es altamente significativo con el corte de 9 semanas,

v el corte de 10 semanas con el de 9 semanas lo que nos demuestra la bon-

dad del pasto imperial y su buén aprovechamiento por los ovinos,
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CONCLUSIONES

El uso de forrajes sin fertilizacidn en la alimentacidén animal - muestra
valores muy bajos en su contenido quimico, lo que se traduce en su consumo

bajo y también su baja digestibilidad,

La mayorfa de los forrajes cultivados en tierra caliente son = generalmen
te de regular o pobres en su valor nutritivo, el pasto imperial supera en
todas sus caracteristicas al elefante y guatemala, la ventaja es mis palpa
ble debido a su gran palatabilidad_por los animales lo que asegura su con

sumo incluyendo sus partes toscas.

La digestibilidad de los 3 pastos son bajos especialmente en la edad de 10
semanas. El pasto imperial presenta valores altos y significativos a las
3 edades de corte pero sus valores mds ventajosos corresponden a la edad

de 8 semanas.

El pasto guatemala presenta mejores caracterfsticas nutritivas que el ele
fante, sin embargo, este pasto no es apetecido por los animales, su consu
mo en este ensayo se logrd picandolo, ya que de cotra manera los animales

prefieren cualquier otro vegetal al guatemala.



RESUMEN

Se determind la digéstibilidad de pasto imperial, elefante y guatemala sin
fertilizar a 3 edades de corte con ovinos. Los cortes se realizaron a las 8,
9 y 10 semanas. Los consumos incrementaron con la edad de corte en las 3
egpecies, en promedic los animales consumieron més el imperial (3.35, 3.27

y 2.37 kg/dia).

Los valores de proteina disminuyeron con la edad y los de fibra aumentaron,
presentando el imperial valores mds altos y bajos respectivamente. Ninguna
de las 3 especies mostrd suficiente proteina como para no interferir el con

sSumo,

Los valores de digestibilidad a la edad de 8 semanas presentaron ventaija del
imperial pero no significativos, a la edad de 9 semanas el imperial siguid
con los valores mds altos aunque no significativos, a las 10 semanas tampo-

co hubo diferencia significativa.

Se encontrd significancia al 1% de la proteina entre especies y por edades
siendo el mejor el pasto imperial y después el elefante, la fibra no presen
t6 diferencia significativa entre especies pero significativa por edades

(P<0.01).

Los valores de energia (NDT) no presentaron diferencia significativa entre
especies, pero el imperial tubo valores mds altos, en cambio si presentd di

ferencia por edad (P<X0.01) siendo el corte de 8 semanas la mejor.

El pasto imperial mostrd valores nutricionales mds altos ademds de ser mds

palatable para los ovinos.
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SUMMARY

Digestibility and total digestible nutrients of imperial, elefante and gua-

temala grass at three stage of growth, with out fertilization with sheep.

Was determined the digestibility and TDN of three grasses without fertiliza

tion. The age of cut was 8, 9 and 10 weeks old.

The intake increased with increase the age of cut. The imperial grass had
the high values (3.35; 3.27 and 2.37 kg/d), than the elefante and guatemala

grasses;

The protein content decreased with age and the fiber content increased with
the age. The imperial grass presented the high and low content of ptotein
and fiber respectively. The protein content in the three special was low

(> 7%) and insuficient to quarantee a normal intake of the grasses.

The digestibility value at 8, 9 and 10 weeks of age was not different between

species, although the imperial grass was the first.

The protein digestibility was significant for species and stage of growth.

The orden was imperial, elefante and guatemala grass. The fiber content was

not significant between species but significant between age of cut (P< 0.01).

The energy value (TDN) was not significant between species with high values
for imperial grass, but was significant between age of growth (P< 0.01), with

high values for 8 weeks old.
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This study show that\imperial grass at 8 weeks old had the high nutrirional

value and the high palatability than the elefante and guatemala grass.
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