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1. INTRODUCCION

En Colombia se vienen haciendo grandes esfuer-  del ICA, en el 4rea de estudio.
zos para obtener tecnologia que sirva al pais para

su desarrollo social, agricola y pecuario. 2. Determinar hasta qué punto se justifica seguir
Una de las entidades que labora en este campo es utilizando fotografias o dibujos para ilustrar los

el Instituto Colombiano Agropecuario, ICA. plegables divulgativos sobre productos bisicos
Latecnologia desarrollada por el ICA cubre dife- de alimentacién popular.

rentes aspectos de las ciencias agronOmicas y ani-
males, ademis aspectos de Ingenierfa Agricola, . L. . . )
Ciencias Sociales yl;iecon omia Ag%'icola. & Los objetivos principales del estudio son:
A pesar de la gran cantidad de tecnologia dispo- ) ] ,
nible su adopcién en las zonas rurales deja mucho |- Determinar la comprensién de las fotografias

que desear. Algunos datos recientes contenidos en que ilustran los plegables Nos 6 (Maiz), 23 (Ha-
el informe de la Comision Evaluadora de la Refor- to de Crfa), 10 (Papa), 25 (Arroz), 5 (Trigo) y
ma Agraria, indican que, por ejemplo, un nfimero la comprension del d!bujo que ilustra el plegable
reducido de unidades de produccion agricola utili- No. 2 (Leche), relacionados con algunos de los
za plaguicidas, herbicidas y riego. productos bésicos de la alimentacién popular.

El mismo informe sefiala que hay que incremen- . .
tar atin més los esfuerzos para mejorar la producti- 2. Determinar la comprension de la fotografia co-

vidad (4). rrespondiente al dibujo que ilustra el plegable
El ICA lleva la tecnologfa al campo a través de No. 2y los dibujos equivalentes a las fotografias
los Proyectos de Desarrollo, Agencias de Exten- gue ilustran el resto de los plegables menciona- .
08S.

sibn, Asistencia Técnica y Oficinas Regionales de
Comunicaciones, las cuales tienen asistencia directa
y el apoyo de las Divisiones, Departamentos y Pro-
gramas del mismo Instituto,

| Sise tiene en cuenta el analfabetismo y la urgen-
;cia de extender la tecnologfa al sector rural, para ‘
‘lograr su desarrollo, se deduce la necesidad de eva- 4. Relacionar algunas caracteristicas de los lfderes

3. Determinar cuil de los dos tipos de ilustracidon
(fotografias o dibujos), se comprende miés ficil-
mente,.

‘luar la actividad comunicativa del ICA a través de con la comprension de las fotograffas y de los
'sus publicaciones. Cabe entonces reflexionar si ias dibujos. Estas variables son: sexo, edad, escola-
ilustraciones que utiliza el ICA para comunicarse ridad, ocupacibn, tenencia de la tierra y lectura
con sus usuarios, son las méds adecuadas. Por lo previa de los plegables.

tanto, bien vale la pena comparar la comprension
de las fotograffas y de los dibujos para saber cuil 5. Obtener conclusiones que permitan a la Divisién

de los dos sistemas es maés eficaz. de Comunicaciones del ICA, orientar su estrate-
La comparacidén se hizo a nivel de lideres de gia en materia de ilustraciones de los plegables
opinién, quienes hacen parte del grupo de usuarios divulgativos que presentan informacién sobre
del ICA. los productos bésicos de la alimentacidn popu-
El problema bdsicamente se puede plantear en lar.
los siguientes términos: "Fl presente estudio es uno de los proyectos
de investigacion del Programa Nacional de
1. Comparar la comprension de las fotografias y Comunicaciéon de Masas del ICA, y se llevd a
de los dibujos por parte de los lfderes de opi- cabo en el segundo semestre de 1971 y segundo

ni6én, usuarios del servicio de Desarrollo Rural semestre de 1972,



2. REVISION DE LITERATURA

2.1. TRATAMIENTO DEL MENSAIE.

Berlo (2) define el tratamiento del mensaje
como aquellas decisiones que debe hacer el comu-
nicador para arreglar tanto el contenido como el
¢odigo, segin su audiencia y sus prop0sitos.

Prato y Beltrdn (13) al referirse al tratamiento y
estilo de las ilustraciones, sugieren que debé ser
aquel que sea capaz de representar la realidad sin
extremos de barroquismo o sub-realismo. Afiaden
que es necesario ilustrar aquellos conceptos, en que
las palabras no bastan para que el lector los visua-
" lice. Es conveniente ajustarse a la experiencia y cul-

tura del publico al cual va dirigido el mensaje.
- El uso de las fotografias o de los dibujos depen-
de del mensaje que se pretende ilustrar y de la
calidad que puedan tener los dibujos o las fotos.

2.2. IMPORTANCIA DE LAS ILUSTRACIONES.

Cuando se preparan materiales impresos, ain
para audiencias profesionales de alta escolaridad,
las ilustraciones afiaden interés y hacen el mensaje
mds facil de entender. (6).

Las ilustraciones despiertan el interés y ayudan a
interpretar y recordar ¢l contenido. Ademds, cons-
tituye elemento béisico para la comprensibn del
boletfn informativo y educativo. Muchos comuni-
cadores consideran el dibujo o ilustracién como
fundamental para comunicarse con lectores de
educacién minima (3).

Segin Dale (5) las fotografias son concretas o
interesantes pero no se puede asumir que, porque
son tan reales, contienen mensajes universales.

Las investigaciones que se conocen tanto de
fotografias fijas como en movimiento, demuestran
que con frecuencia las fotografias contienen aspec-
tos que deben ser interpretados por el lector de
acuerdo con la cultura, pertenencia a grupos o sen-
timientos personales. El mismo autor sostiene que
una imagen puede tener tanto detaile que la idea
central quede anegada y viceversa, puede mostrar
muy poco, para que valga la pena utilizarla. _

En cuanto a los dibujos, Fonseca y Kearl (9) en
un estudio de comprensién de simbolos pictoricos
llevado a cabo en 1963 con jévenes campesinos
brasilefios obtuvieron entre otras, las siguientes
conclusiones:

La comprensién se dificulta por exceso de deta-
lles innecesarios o por supresion excesiva de ellos;
las ilustraciones deberfan ser tan realistas como sea
posible; los objetos familiares aumentan la com-
prensién, Los analfabetos interpretan de manera
significativamente més deficiente aquellas represen-
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taciones grificas que no est4n relacionadas con la
experiencia diaria de la gente, tanto la escolaridad
como la edad estdn relacionadas con la compren-
sibn, pero la edad en menor grado.

El sexo, la tenencia de la propiedad y el tamafio
de la finca no tuvieron relacién con la capacidad de
interpretar las representaciones grificas.

Por otra parte, Gutiérrez (12} al replicar el estu-
dio de Fonseca y Kearl (9) con jovenes campesi-
nos de Antioquia, corrobord en términos generales
la mayorfa de los resuitados del Brasil. También
encontrd que las personas con un mejor nivel eco-
némico tienen mds habilidad para interpretar
simbolos.

Fonseca y Lassey (10) encontraron que hay dife-
rencia significativa entre alfabetos y analfabetos en
la interpretacion de las ilustraciones (fotografias y
dibujos). Sin embargo, ni para los alfabetos ni para
los analfabetos se halld diferencia significativa en la
interpretacién de fotos y dibujos.

Sepiin Fonseca (8) varios investigadores han
estudiado la comprension de las ilustraciones y cita
entre otros a: Spaulding, quien ha estudiado la
comprension de las ilustraciones en Méjico y Costa
Rica. Hudson, quien estudié en Africa la compren-
sibn de dibujos bidimensionales. Hochberg y Harri-
son, quienes han hecho revisiones de literatura
sobre comunicacién pictdrica. Fonseca, Lassey y
Kearl en el Brasil, estudiaron la comprension de
ilustraciones.

2.3. LOS LIDERES RURALES EN LA
DIFUSION DE INFORMACION.

La mayorfa de las actividades de Extension nece-
sitan la cooperacién de los lideres formales e infor-
males de las comunidades rurales; los lideres pue-
den inhibir o fomentar los cambios ya sea de rela-
ciones, debido a su prestigio y al hecho de que
otras personas los siguen. Frias et al. (11).

En el trabajo realizado por la Federacién Nacio-
na! de Cafeteros, citado por Alba y Rincon, (1) se
dice que cuando un programa de accion, como lo
es un Servicio de Extensidn, no cuenta con el apo-
yo de los lideres, mucho menos contard con los
seguidores, es decir, con la comunidad. El lider es
la persona que estd dentro de la comunidad y que
tiene ‘mejores posibilidades de impulsar cambios
dentro de ella.

La comunicacibn masiva necesita el efecto multi-
plicador de aquel que tiene la oportunidad de in-
teractuar con otros, que tiene influencia en ¢l gru-
po y que por ello tiene seguidores, Ese es el lider
informal, considerado por el grupo o la comunidad
como su vecino y amigo. El lider estd en contacto
con Agencias de Extensién, de informacién y con



agricultores y ganaderos. Tiene caracteristicas per-
sonales e ideolbgicas parecidas a las del promedio
de su comunidad; més atn, pertenece a ella. Es
h4bil, serio, responsable y ha merecido la confianza
y el respeto de su grupo, el cual espera que tome la
iniciativa (7).

3. METODOLOGIA

Teniendo en cuenta que los lideres rurales pue-

den ser multiplicadores de la comunicacién masiva, -

se escogid ese grupo de individuos para hacer el
estudio.

Se trabajé con algunos lideres de opinidn, usua-
rios de las Agencias de Extensi6én Rural del Insti-
tute Colombiano Agropecuario, ICA. El objetivo
general del Servicio de Extensién Rural es contri-
buir a elevar el nivel de vida de las familias campe-
sinas, cuyos recursos naturales disponibles, permi-
tan la aplicacién de la tecnologfa, para as{ aumen-
tar su produccidén y productividad, hecho que légi-
camente se traduciri en un mejoramiento de su
nivel econémico y social, Torregroza et al (15).
Asf mismo se incluyeron Ifderes rurales de las
Asociaciones Municipales de Usuarios de la Campa-
fia Nacional de Organizacion Campesina. Esta Glti-
'ma fue creada por la Presidencia de la Repiblica en
Mayo de 1967 (14),

3.1. LIMITACIONES DEL ESTUDIO.

El estudio fue limitado por los siguientes facto-
res:

1. En la elaboracién de los dibujos, no fue posible
disefiarlos con mayor objetividad y claridad.

2. En las fotografias. El dibujo que ilustra el plega-
ble No. 2 (Principios de Ordefio) y su corres-
pondiente fotografia no son semejantes; el dibu-
jo muestra un corte transversal y la fotografia
una vista lateral externa,

3. En el muestreo. Fue dificil trabajar én base a
una muestra estadistica al azar, porque no se
logré determinar exactamente €l marco de
muestreo constituido por ¢l total de los lideres
de la Asociacién. Ademds, en algunos munici-
pios en donde funciona una Agencia de Exten-
sibn Rural del ICA no estd organizada la Asocia-
cién Municipal de Usuarios, hecho que descarta
a ciertos lideres informales usuarios del ICA.

4, Zonas del estudio. Los resultados del presente
estudio no se podrin proyectar a todo el pafs,

pues algunas zonas, como la Costa Atlintica y
Pacffica, no se incluyeron en la investigacion.

3.2. DEFINICION DE TERMINQOS.

1. Comprensidén: Interpretacién correcta de la
ilustracidn. :

.2. Ilustracion: Fotograffa o Dibujo con la cuali-
dad de comunicar un mensaje.

.3. Lider: Persona que tiene influencia sobre la
organizacidn v comportamiento de los miem-
bros de una comunidad.

4. Usuario: Persona que recibe o est4 en capaci-
dad de recibir beneficios directamente de una
entidad o de otra persona.

.5. Variables: Caracterfsticas particulares de los
seres y objetos, capaces de tomar valores numé-
ricos diferentes, comprendidos o no dentro de
un cierto limite.

.6. Hipotesis: Afirmacion tentativa paia explicar
relaciones entre fendmenos, la cual se somete a
prueba para tomar una decisi6n.

.7. Plegable de Divulgacién: Es uno de los tipos de
publicaciones del ICA; escrito en lenguaje sen-
cillo y ficil de comprender; contiene recomen-
daciones précticas y aplicables y va dirigido
primordialmente al campesino que sabe leer.

3.3, FORMULACION DE HIPOTESIS.

Para determinar la inferencia estadistica que
pudiera existir entre la varfable dependiente (com-
prensiébn)y las variables independientes(sexo, edad,
escolaridad, ocupacibn, tenencia de la tierra y lec-
tura previa de los plegables), se formularon las si-
guientes hipotesis:

1. Los lideres comprenden mejor los dibujos que
sus respectivas fotografias.

2. La comprensidn de las fotograffas y de los dibu-
jos es independiente del séxo.

3. La comprensiébn de las fotografias y de los
dibujos aumenta a medida que aumenta el rango
de edad de los lideres.

4. La comprension de las fotograffas y de los dibu-
jos aumenta a2 medida que aumenta el nivel de

3



escolaridad de los lideres.

5. Los lfderes dedicados a las explotaciones agrico-
las y ganaderas tienen mejor capacidad para
comprender las fotografias y los dibujos.

6. Los lideres propietarios son los que mejor pue-
den comprender las fotografias y los dibujos.

7. La lectura previa de los plegables sobre niaiz,
ordefio, hato de cria, papa, arroz y trigo facilita
la comprensién de su respectiva fotografia y
dibujo.

3.4. MUESTREO.

Fl procedimiento seguido en el muesireo fue el
siguiente: '

Inicialmente se seleccionaron las Regionales del
ICA, teniendo en cuenta que existieran explotacio-
nes agricolas y/o ganaderas en las cuales tuvieran
aplicacion los plegables estudiados. Luego, dentro
de las Regionales se escogieron al azar los munici-
pios sedes de Agencia de Extension Rural del ICA,
excepto dos municipios en donde no funcionaba la
Agencia. :

La seleccidon de los l{deres por municipioquedd a
cargo del Director de la Agencia de Extensién. En
los municipios donde no funcionaba la Agencia,
fue encargado el Promotor de Organizacién Campe-
sina.

De esta forma se seleccionaron 667 lideres distri-
buidos en 24 municipios que corresponden a
10 departamentos, (Anexos 10.1, 10.2). El prome-
dio de informantes fue de 28 por municipio y de
67 por departamento aproximadamente.

3.5. ELABORACION DEL INSTRUMENTO DE
INVESTIGACION.

Se elabord un cuestionario con dos formas A y
B. En la primera parte del cuestionario se pregun-
taba por algunas caracterfsticas del informante
(sexo, edad, escolaridad, ocupaci6n, tenencia de
tierra v lectura previa de los plegables) y en la se-
gunda parte se presentaban las ilustraciones.

Cada forma del cuestionario contenfa tres foto-
graffas y tres dibujos dispuestos en forma alterna,
colocados uno a continnacién del otro en orden
descendente.

En la forma A del cuestionario aparecfan las
siguientes ilustraciones: (Anexo 10.4).

1. El dibujo de dos plantas de mafz mostrando
algunas mazorcas.

2. La fotograffa de una ubre con pezones.
3. Eldibyjo de un grupo de terneros.
4, La fotografia de un bulto de papas y dos nifios.

5. El dibujo de un obrero portando una aspersora
de espalda, dentro de un cultivo.

6. La fotografia de unas espigas de trigo,

Las fotograffas de la Forma A correspond{an a los
dibujos de la Forma B y los dibujos de la Forma A
correspondfan a las fotograffas de la Forma B.
(Anexos 10.4. y 10.5.). '

Al margen derecho de cada ilustracién aparecia
un rectdngulo en blanco sefialado por una flecha,
en donde cada encuestado escribfa lo que a su pare-
cer representaba la ilustracién. En la parte superior
de cada una de las dos formas del cuestionario se
preguntaba: Qué ve usted en cada una de las ilus-
traciones?

3.6. PRUEBA DEL CUESTIONARIO.

Con el fin de verificar la validez y confiabilidad
del cuestionario se realizé una prueba con obreros
de campo del Centro Nacional de Investigaciones
Agropecuarias Tibaitatd y con usuarios de la anti-
gua Agencia de Extensién Rural del ICA, en Faca-
tativdi {Cundinamarca). En total fueron 30 perso-
nas, la mitad de las cuales contestd a la Forma A
del cuestionatio; la otra mitad, a la Forma B.

En cuanto a la comprension de las ilustraciones,
se obtuvo un promedio de 13 informantes que
contest6 acertadamente a todas las de la Forma A,
y un promedio de 11 de la Forma B.

Con estos resultados s6lo se decidié agregar una
pregunta como factor circunstancial que podria
influir en la comprension de las ilustraciones
(Anexo 10,3). Esa pregunta, se relaciona con la
lectura previa de los plegables de divulgacion.

3.7. APLICACION DEL CUESTIONARIO,

Con la Divisiébn de Extensién Rural del ICA se
coordinaron las reuniones con los lideres en los
municipios en donde se hizo el estudio. En los
municipios de Gachantivd y Villapinzén por no
existir Agencia de Extension del ICA, se coordiné
la reunién con el Presidente de la Asociacion Muni-
cipal de Usuarios.

A cada lider se le entregaba un cuestionario,
bien fuera de la Forma A o Ia Forma B. Es decir,



que las dos formas del cuestionario se distribuyec-
ron proporcionalmente entre los asistentes en cada
reunién.

El total de informantes para ambas formas del
cuestionario, fue de 667. De este total, 335 (50,2
por ciento) respondieron la Forma A, y 332 (49,8
por ciento) contestaron la Forma B.

3.8. ANALISIS ESTADISTICO.

Los datos fueron procesados manualmente en el
Programa Nacional de Comunicacién de Masas.

Las respuestas de las dos Formas (A y B), se
agruparon tanto para fotograffas como para dibu-
jos: es decir no se analizaron los resultados de ellas
independientemente, puesto que esto no se ajusta-
ba a los objetivos del trabajo.

Para el anélisis se utilizaron las siguientes técni-
cas estadfsticas:

1. Diferencias de proporciones para determinar la
comprension de los dibujos y de las fotograffas.

.2. Chi-cuadrado (XZ) para determinar la compren-
sidn de los dibujos y de las fotografias.

.3, Chi-cuadrado (Xz) para las hipdtesis que rela-
cionan algunas caracteristicas de los Hderes con
la comprensidén de las fotografias y de los dibu-
jos.

4. Diferencia de proporciones, para la hipdtesis
circunstancial, comprensiébn vs. lectura previa
de los plegables.

4, RESULTADOS Y DISCUSION

La comprension se midié por el nimero de res-
puestas correctas ¢ incorrectas tanto para las foto-
grafias como para los dibujos.

Se consideraron como respuestas correctas
aquellas que identificaban ¢l verdadero significado
de cada una de las ilustraciones, y como respuestas
incorrectas aquellas que no correspondian al verda-
dero significado de cada ilustracidon. (Anexo 10.7 a
10.12).

En el Anexo 10.13 se presenta la distribucién de
las respuestas segln ¢l tipo de ilustracion.

El andlisis de los datos para los dos tipos de
ilustracién se hizo por separado, con el objeto de
permitir las comparaciones entre la comprensién
de las fotograffas y sus respectivos dibujos.

4.1. PRIMERA HIPOTESIS.

“Los lideres comprenden mejor los dibujos que
sus respectivas fotograffas™,

La formulacién de esta hipdtesis se hizo tenien-
do en cuenta que en algunas ocasiones los dibujos
son mds sencillos que las fotograffas ¥ por tanto
pueden comunicar el mensaje en forma més preci-
sa.
Para someter a prueba esta hipdtesis inicialmen-
te se compard la comprensién de cada fotografia
con la comprensién de su respectivo dibujo; poste-
riormente se efectud una comparacién general en-
tre la comprensién de las fotografias y de los dibu-
jos.

.1.1. Comprension de la llustracién Niimero 1
(Maiz). '

Del total de informantes 96,4 por ciento contes-
td correctamente a la fotografia y 97,3 por ciento
al dibujo. (Anexo 10.15),

Esta ilustracion presentd el més alto porcentaje
de respuestas correctas con relacién a las restantes
ilustraciones. Posiblemente esto se debid al hecho
de ser el maiz un cultivo tradicional y popular para
los agricultores de la zona donde se hizo el estudio
(Anexo 10.7).

El andlisis estadfstico (Tabla 1), indic6 que no
hay diferencia significativa al nivel del .05, entre la
comprensidén de la fotografia y su respectivo dibu-
jo. En consideracidn a los resultados la hipbtesis se
rechaza para esta ilustracion.

Por lo tanto, se puede decir que los l{deres rura-
les comprenden esta ilustracién, bien sea en forma
de fotografia o de dibujo (Figuras 1 y 2).

.1.2. Comprension de la llustracién Namero 2
(Ubre de vaca),

Del total de respuestas para la fotografia, 87,8
por ciento fueron correctas. Para el dibujo lo fue-
ron 74,4 por ciento (Anexo 10.15).

El anilisis eStadfstico reveld que hay diferencia
significativa al nivel del .01 en favor de la fotogra-
fia (Tabla 1}. Segfin los resultados del anilisis esta-
distico, se rechaza la hipdtesis para esta ilustracion.
Se presume que esta diferencia se debe entre otras
cosas, a que la fotografia es una vista lateral exter-
na, nitida, que facilita la asociacién con el objeto
real. El dibujo es un corte transversal de la ubre
que muestra su estructura interna y tres pezones no
bien identificados (Figuras 3 y 4).

Un dibujo en esta forma es poco familiar entre
los campesinos, no permite que éstos asocien la
idea con el objeto real, ademés tiende a ser mas
abstracto que la fotografia.

Las respuestas incorrectas (Anexo 10.8) de-
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GURA 1. Fotografia que aparece en el plegable No. 6,
[ El cultivo del Mafz.

N
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BIGURA 3. Dibujo que aparece en el plegable No. 2,
Principios de Ordefio.

igSiran que algunos informantes quedaron confu-
el dibujo, pues muchas de ellas ni siquiera

. ximaron al significado del mensaje.

Comprension de la Ilustracion Namero 3
(Terneros).

Ellalto porcentaje de respuestas correntas, 96,7
po jiento y 94 por ciento para la fotografia y el
dibugp respectivamente, sefialan que la ilustracion
fue 'lmente comprendida (Anexo 10.15).

|

!
5|‘

FIGURA 2. Dibujo correspondiente a la fotografia del
plegable El cultivo del Mafz.

1k L ¥ x

FIGURA 4. Fotografia que se consider$ correspondiente
al dibujo del plegable Principios de Ordefio.

En la Tabla 1, se observa que no hay diferencia
significativa a nivel del .05, entre la comprension
de la fotografia y su respectivo dibujo. Por lo tanto
la hipotesis se rechaza para esta ilustracion.

Se puede decir, que los lfderes comprendieron

esta ilustracion en sus dos tipos. (Anexo 10.9).

.1.4. Comprension de la Ilustracion Namero 4
(Papa).
Esta ilustracidbn se caracterizO por presentar va-



FIGURA 5. Fotograffa que aparece en el plegable No.
23, Obtenga mayores rendimientos en su Hato
de Cria.

FIGURA 6. Dibujo correspondiente a la fotografia del
plegable, Obtenga mayores rendimientosen
su Hato de Crfa.

rias ideas u objetos. Dale (5) sostiene que una ilus-
tracion con varias imigenes o un dibujo con exceso
de detalles anega el mensaje central. Posiblemente,
esto influyéd en los porcentajes de respuestas
correctas 82,4 por ciento y 73,8 por ciento -para
fotografia y dibujo respectivamente (Anexo
10.15).

En el analisis estadfstico se hallé diferencia signi-
ficativa a nivel del .01 a favor de la fotografia
(Tablal).Por tanto la hipoOtesis se rechaza paraesta
ilustracion.

Del andlisis anterior se deduce que los lideres
comprendieron mejor la fotografia que el dibujo.
(Anexo 10.10). Quizis se debe a que el mensaje de
la fotograffa fue més claro y definido (Figuras 7 v
8). ;

e Tig, e
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FIGURA 7. Fotograffa que aparece en el plegable No.
10, El cultivo de la Papa.

FIGURA 8. Dibujo correspondiente a la fotograffa del
plegable, El cultivo de la Papa.



FIGURA 9 Fotografia que apare.:oe en el plegable No. 25,
El cultivo del Arroz bajo riego: control de pla-
gas, enfermedades y malezas.

\

FIGURA 10, Dibujo correspondiente a la fotografia del ple-
gable El cultivo del Arroz bajo riego: control
de plagas, enfermedades y malezas.

.1.5. Comprension de la Ilustracion Namero 5
(Obrero fumigando).

Entre los agricultores de medianos recursos eco-
nomicos se estd generalizando el uso de pesticidas
para prevenir y/o combatir plagas y enfermedades
en los cultivos. Para llevar a cabo esta prictica utili-
za entre otros implementos la aspersora de espalda.

Del total de respuestas para la fotografia 88,3
por ciento fueron correctas y para el dibujo 86,6
por ciento (Anexo 10.15). =

Como se puede observar en la Tabla 1, no hubo
diferencia significativa a nivel del .05, entre la com-
prension de la fotografia y el respectivo dibujo. La
hipotesis se rechaza para esta ilustracion. Por tanto,
los l{deres del estudio pueden comprender esta ilus-
traciéon bien sea usando una fotograffa o un dibujo.
(Figuras 9 y 10). (Anexo 10.11).

.1.6. Comprension de la Ilustracion Nimero 6
(Espigas de trigo).

El porcentaje de respuestas correctas para cada
tipo de ilustraciobn como se puede observar en el
Anexo 10.15, fue 71,9 por ciento para la fotogra-
fia y 64,8 por ciento para el dibujo.

Se supone que el campesino de zonas frias estd
familiarizado con el cultivo del trigo. Por tanto,
la representacién grifica de alguno de sus aspectos
puede ser ficilmente interpretada. Como la mues-
tra incluy6 zona de clima medio y templado, en
donde este cultivo es desconocido, es posible que
ello haya constituido una limitacibn para que la
ilustracion alcanzara un elevado porcentaje de res-
puestas correctas. (Anexo 10.12).

En la Tabla 1, se observa que hay diferencia sig-
nificativa a nivel del .05 a favor de la fotografia.
Por tanto la hipodtesis se rechaza para esta ilustra-
cion. En este caso la fotograffa fue mis comprendi-
da que el dibujo por parte de los lideres del estudio
(Figuras 11 y 12).

.1.7. Comprension de las Ilustraciones en General.
(Fotografias Comparadas con los Dibujos).

El total de respuestas correctas fue 87,1 por
ciento para las fotograffas y 81,9 por ciento para
los dibujos (Anexo 10.13).

Los altos porcentajes de respuestas correctas tan-
to para las fotografias como para los dibujos, per-
miten pensar que en general las ilustraciones fueron
ficilmente comprendidas por los lfderes del estu-
dio.

Al comparar estadisticamente la comprension de
las fotograffas, versus la comprension de los dibu-
jos, con base en las respuestas correctas e incorrec-
tas, se encontrd diferencia significativa a nivel del
0.01 a favor de las fotografias (Tabla 2). Ya que las
fotografias se comprendieron mas que los dibujos,

* la hipotesis es rechazada.



Respuestas Desviacion Valor Valor de
correctas Proporcién Media tipica de calculado la tabla Significancia
N las proporciones (Ze) (Zt)
320 0,964
0,019 0,010 0,87 1.64* N.S.
326 0,973
294 0,877
0,133 0,029 4,48 2,33** 0.01
247 0,743
321 0,960
0,020 1,190 1,19 1,64 N.S.
315 0,940
276 0,820
0,080 0,031 2,50 2,33 0,01
245 0,740
293 0,882
0,016 0,024 0,67 1,64 N.S.
290 0,865
F 238 0,710
0,062 0,036 1,74 1,64 0,05
D 215 0,647

nivel del .05 ** Nivel del

.01,

La mayor comprension de las fotografias con

posibilidad de disefiarlos con mayor objetividad
W claridad, en tanto que las fotografias en su ma-
yoria permitfan una rdpida asociacion con el men-
Saje que se queria comunicar.

'ABLA 2. Resultados de la Prueba de Chi-cuadrado (X2) para de-
terminar la comprensién de las fotograffas y de los di-

bujos.
x2 x2
lustracion Calculada Tabla Grados de Signifi-
libertad cancia
Fotograflas
comparadas con los
Flibu jos 19,5 6,63 1 0,01

Nivel del .01.

[
naturaleza.

.2. SEGUNDA HIPOTESIS.

- La comprension de las fotografias y de los dibu-
os es independiente del sexo.
~ En zonas rurales, la mujer participa en activida-

5i el sexo influye en la comprension de ilustracio-
es graficas que representan operaciones de esta

La distribucion de los informantes por sexo fue:
89.5 por ciento hombres y 8,1 por ciento mujeres.
No respondid el 2,4 por ciento (Anexo 10.6).

En el Anexo 10.14, se observa que tanto para
hombres, como para mujeres las fotografias tuvie-

FIGURA 11. Fotografla que aparece en el plegable No. 5,

El cultivo del trigo.

)
/
el

=2 WY

FIGURA 12, Dibujo correspondiente a la fotografia del
plegable, El cultivo del trigo.



ron el mayor porcentaje de respuestas correctas.
No se hall6é diferencia significativa al nivel del
0,05 entre hombres y mujeres en la comprension
de las fotograffas (Tabla 3). Tampoco hay diferen-
cia significativa al nivel del .05 entre el sexo y la
comprensién de los dibujos (Tabla 3). Por tanto la
hipdtesis es aceptada.
TABLA 3. Resultados de !a Prueba de Chi-cuadrado %2} para de-

terminar la infiuencia del sexa en fa comprension dg las
fotografias (F) v de los dibujos (D).

x2 x2 Gradosde | Signifi-
Variables Calculada Tabla libertad cancia
Sexo F 0,5576 3,841* 1 N.S.
comparado con
comprension D 2,5068 3,841 1 NS,

* Nivel del .05,

De lo anterior se deduce, que el sexo no influyd
en la comprensién de las fotografias ni en la com-
prension de los dibujos.

4.3, TERCERA HIPOTESIS.

La comprensién de los dibujos y de las fotogra-
fias aumenta a medida que aumenta el rango de
edad.

En esta hipotesis se supone, que la experiencia y
el conocimiento de las personas aumenta con la
edad, por tanto, la capacidad de comprension es
mayor. .

Del total de informantes, 16,2 por ciento estaba
entre 25 o menos afios de edad; 61 por ciento
- tenfa de 26-50 afios; 19,6 por ciento tenfa mas de

50 afios y 3,2 por ciento no contestd a edad
(Anexo 10.6).

Como se observa en el Anexc 10.16, el porcenta-
je de respuestas correctas para las fotografias se
distribuyd en la siguiente forma, de acuerdo con
los rangos de edad: 87 por ciento para los lideres
de 25 o menos afios; 87,5 por ciento para los que
tenfan entre 26 y 50 afios y 84,2 por ciento para
los de mas de 50 afios. Es de notar que estos por-
centajes no se¢ apartaron demasiado entre sf. Al
efectuar la prueba estadistica, no se encontré dife-
rencia significativa a nivel del .05, entre los rangos
de edad (Tabla 4). De esta forma se rechaza la
hipdtesis formulada para este caso.

Respecto a los dibujos, los resultados obtenidos
muestran que los lfderes de 25 o menos afios de
edad obtuvieron el mayor porcentaje de respuestas
correctas (87,9 por ciento). A medida que aumenta
el rango de edad este porcentaje va disminuyendo,
80,5 por ciento y 79,3 por ciento respectivamente
(Anexo 10.16).

\
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El anilisis estadistico mostré diferencia signi-
ficativa a nivel del 0.01, para la comprension de los
dibujos entre los rangos de edad. Luego se relacio-
naron los diferentes rangos entre sf, encontrindose
que los lfderes de 25 afios 0 menos comprendieron
mejor los dibujos, que los de mayor edad en forma
significativa a nivel del .01 por ciento. Entre los
{deres de 26 a S50 afios y mayores de 50 no se
encontrd diferencia significativa a nivel del .05
(Tabla 4). Como en el caso anterior, la hipdtesis es
rechazada.

TABLA 4. Resultados de la Prueba ce Chi-cusdrado (X2) para
determinar la influencia de ta edad en la comprensiéin de
las fotograffas (F) y de los dibujos {D).

x2 x2 Grado de | Signifi

Rangosdeedad | o)\ ieda | Tabla | libertad " |cancia
25 o menos F 0,061 3,841* 1 N.S.
comparado con
26 - 560 D 0,665 6,635*" 1 0,01
25 o0 menos F 1,118 3,841 1 N.S.
comparado con
més de 50 D 9,371 6.635 1 0,01
26-50 F 2,87 3,841 1 N.S.
comparado con
mas de 50 D 2,815 3841 1 N.S.
Edad F 2,891 3.841 2 N.S.
comparado con
Comprensidn D 10,954 6,635 2 0,01
* Nivel del .05.

4.4, CUARTA HIPOTESIS.

La comprensioén de las fotografias y de los dibu-
jos, aumenta a medida que aumenta el nivel de
escolaridad.

En el Anexo 10.6, se puede observar la distribu-
cion de los informantes para los tres niveles de es-
colaridad seleccionados. El 54 por ciento de los
lideres se encontraban en el nivel de tres a cinco
afios de escolaridad.

Se encontrd un mayor porcentaje de respuestas
correctas para las fotografias que para los dibujos
en los diferentes niveles de escolaridad (Anexo
10.17).

Al realizar la prueba estadistica no se encontrd
diferencia significativa a nivel del .05 entre la esco-
laridad y la comprension de las fotografias. Tampo-
co se hallé diferencia significativa a nivel del .05,
entre 1a escolaridad y la comprension de los dibujos
(Tabla 5). Por tanto la hipotesis es rechazada.

Estos resultados indican que la escolaridad de los
lideres no influyd en la comprension de las foto-
grafias y de los dibujos estudiados.
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TABLA 5. Resultados de la Prueba de Chi-cuadrado (X2) pera
determinar la influencia de la escolaridad en la
comprension de las fotagraffas (F) y de los dibujos (D).

TABLA B, Resultados de la Pruebs de Chi-cusdrado {X2), para
determinar la influencia de la ocupacidn en la compren-
sidn de las fotografias (F) y de los dibujos (D).

Grados 2 2 -
Nivelos de x? x2 de | Signifi . X X Gradosde | Signifi-
escolaridad Calculada| Tabla | libertad | cancia Oeupacibn Calculada Tabla libertad cancia
6-2 F 3,682 | 3,841 1 N.S. Agricultor -
comparade con Ganadero F 0203 3.841* 1 N.S.
3-5 D 1,861 | 3,841 1. ms. comparado con
0-2 F 0,010 | 3,841 1 N.S. otra actividad D 2,1912 3,841 1 N.S.
comparado con *  Nivel del .05,
Més de § D 0,019 | 3,841 1 N.S. N .
La hipotesis propuesta supone que los propieta-
2-5 5 F 0,916 | 3,841 1 N.S. rios tienen una vinculacidn més estrecha con la tie-
comparado con ) ' s
Més de B o 0,010 | 3,841 ; ‘NS rra, su explqtacmn Yy su uso y por tanto, con las
labores propias de la agricultura y la ganaderia. De
Em'ﬂfi::d F 4,069 {5091° 2 N.8. ahi que el propietario puede llegar a poseer un con-
camparado con . .. .
Comprensin D 2329 | 5,991 2 LS. junto ‘de conocimientfos sobre el c.ont.emdo del
o 9o .08 mensaje, de las fotograffas y de los dibujos, mayor

4.5. QUINTA HIPOTESIS.

Los lideres dedicados a las explotaciones agrico-
las y ganaderas tienen mejor capacidad para com-
prender las fotograffas y los dibujos.

Segiin Fonseca y Kearl (9) la representacion de
objetos familiares aumenta la comprension. En este
caso se pensd que los Iideres dedicados a las explo-
taciones agricolas y ganaderas tienen mayor capaci-
dad para comprender las fotografias y los dibujos
respecto a los que trabajan en labores diferentes de
la agropecuaria.

Del total de 667 informantes, 58,9 por ciento se
considerd como agricultores - ganaderos; 40,2 por
ciento con una ocupacion diferente a la agropecua-
ria vy 0,9 por ciento no contestd a la ocupacion
{Anexo 10.6).

El Anexo 10.18, muestra la distribucién de-las
respuestas para las fotograffas y los dibujos con
relacion a la ocupacion.

No se encontrd diferencia significativa a nivel del
.05, entre la clase de ocupacién y la comprensidon
de las fotografias (Tabla 6). Por tanto la hipdtesis
se rechaza para cste caso.

De lo anterior s¢ deduce que la ocupacién no es
factor limitante para la comprensién de las fotogra-
fias. -

No se encontrd diferencia significativa a nivel del

.05 entre la ocupacion y la comprensidon de los.

dibujos (Tabla 6). La hipotesis ¢s rechazada en lo
referente a los dibujos. Por tanto la ocupacidon no
nfluyd en la comprension de los dibujos.

4.6. SEXTA HIPOTESIS.

Los propietarios son los lideres que mejor pue-
den comprender las fotograffas y los dibujos.

que el de los no propietarios.

De 667 informantes, 64,5 por ciento se conside-
r6 como propietarios, 27 por ciento como no pro-
pictarios y 8,5 por ciento no respondi6 a la forma
de tenencia (Anexo 10.6).

En el Anexo 10.19, se presenta la distribucion
de las respuestas para las fotografias y los dibujos,
con relacién a la tenencia. Los propietarios, contes-
taron correctamente a las fotografias en un 81 por
ciento, y los no propietarios lo hicieron en un 80,5
por ciento.

No se halld diferencia significativa a nivel del
.05, entre la forma de tenencia y la comprension de
las fotograffas (Tabla 7). Por tanto la hipoOtesis se
rechaza para las fotografias.

Los propietarios contestaron correctamente a los
dibujos en un 87 por ciento, y los no propietarios
en un 86,5 por ciento (Anexo 10.19). No se encon-
tré diferencia significativa a nivel del .03, entre la
tenencia de la tierra y Ja comprensién de los dibu-
jos (Tabla 7). La hipotesis se rechaza para los dibu-
jos.

Los resultados coinciden con lo hallado por Fon-
seca v Kearl (9) en Brasil. Ademads, parece que tan-
to los propietarios como los no propietarios, esta-
ban muy relacionados con el mensaje de las foto-
grafias y de los dibujos, lo que facilité su compren-
sidn.

TABLA 7. Resultados de la Prueba de Chi-cuadrado (X2), para
determinar la influencia de la tenencia de Ia tierra en la
tomprensién de las fotografias {F) y de los dibujos (D).

2 2 C e
Tenencia de ia tierra| X X Grados da| Signifi-
Calculada Tabla libertad cancia
Propietario F 00174 3,841_' 1 N.S.
comparado con
no propietario D 00,0816 3,841 1 N.S.

*  WNivel del .05.

1



|

re

4.7. SEPTIMA HIPOTESIS.

La lectura previa de los plegables sobre maiz,
ordefio, hato de cria, papa, arroz y trigo, facilita la
comprension de su respectiva fotografia y dibujo
estudiado. _

En la formulacion de esta hipdtesis se consideré
que a los informantes que habian leido el plegable
con anterioridad al estudio, se les facilitaba nés la
comprension de la fotografia y el dibujo estudiado,
respecto a los que no lo habian leido,

Porcentualmente el orden en la lectura previa de
los plegables fue el siguiente: Maiz (45,30/0); Papa
(28,80/0); Principios de Ordefio (24,70/0); Hato de
Cria (21o/0); Trigo (18,30f/0) y Arroz bajo riego
(10,90/0). (Anexo 10.20).

7.1, Lectura previa del plegable “El cultivo del
Maiz” comparado con la comprensién de
su ilustracion.

De los seis plegables estudiados, el de maifz es el
mis leido por los lideres informantes. Se supone,
que por ser el mafz un producto bésico en la ali-
mentacidbn y su cultivo tan popular en nuestro
medio, los campesinos se sienten motivados a ad-
quirir informacién sobre éL

De los 667 informantes, 45,3 por ciento habia
leido el plegable, 49,9 por ciento no lo habia leido
y 4,8 por ciento no contestd a la lectura previa
(Anexo 10.20). "

La fotograffa fue reconocida por 98,6 por ciento
de los 1{deres que habfan leido el plegable y por el
94,9 por ciento de los que no !0 habfan leido
{Anexo 10.21).

Al efectuar la prueba estad{stica se encontrd que
la lectura previa del plegable de mafz influy6 signi-
ficativamente a nivel del .05, en la comprensidon de.
la fotografia (Tabla 8). La hipbtesis se acepta para
la fotografia.

Los lideres que habfan leido el plegable com-
prendieron mds ficilmente la fotografia, respecto a
los que no lo habian leido.

En el caso del dibujo, lo reconocié 99,4 por
ciento de los que habfan leido el plegable, lo mis-
mo que 95,6 por ciento de los que no lo habia
lefdo (Anexo 10.21).

La prueba estadistica mosird que la lectura
previa del plegable influyé significativamente a ni-
vel del .05, en la comprension del dibujo (Tabla 8).
La hipbdtesis se acepta para el dibujo. El dibujo fue
comprendido méis ficilmente por los lideres que
habfan lefdo el plegable.

Como la lectura previa del plegable, El cultivo del
mafz, facilitd la comprension tanto de la fotografia
como del dibujo estudiado, la hipbtesis fue acep-
tada para ambos casos.
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.7.2. Lectura previa del plegable “Principios de
Ordefio™ comparado con la comprension
de su ilustracion.

En el plegable No. 2 (Principios de Ordefio),
aparece el dibujo de un corte transversal de 1a ubre
mostrando los cuatro cuartos de ella (Figura 3).

Un 24,7 por ciento de los lideres participantes,
habfa leido el plegable (Anexo 10.20).

El 87,1 por ciento de los Mderes que habian lei-
do el plegable y 87,7 por ciento de los que no lo
habfan lefdo reconocieron la fotografia (Anexo
10.21),

No se encontrd diferencia significativa a nivel del
.05, entre la lectura previa del plegable y la com-
prension de la fotograffa (Tabla 8). Se rechaza la
hipbtesis en este caso. La lectura previa del ple-
gable no facilitd la comprension de la fotografia.

El 81,2 por ciento de los lideres que habfa lefdo
el plegable y 72,1 por ciento de los que no lo ha-
bian leido, reconocieron el dibujo (Anexo 10.21).

Se halldo que la lectura previa del plegable sobre
ordefio, influyd significativamente a nivel del ,05,
en la comprension del dibujo de la ubre (Tabla 8).
La hipdtesis se acepta para el dibujo. La lectura
previa del plegable facilitd la comprension del dibu-
jo.

Como consecuencia de lo anterior la lectura pre-
via del plegable Principios de Ordefio, facilité la
comprensiéon del dibujo y no facilitd la compren-
sibn de la fotograffa. Por lo cual, la hipbtesis se
aceptd para el dibujo y se rechazd para la fotogra-
fia.

.7.3. Lectura previa del plegable “Hato de Cria”
comparado con la comprensién de su
ilustracion.

En el plegable No. 23 (Obtenga mayores rendi-
mientos en su Hato de Crfa) aparece ampliada la
fotografia usada en este estudio (Figura 5).

De los 667 informantes, 21 por ciento habia lei-
do el plegable, 71,8 por ciento no lo habia leido y
7,2 por ciento no respondié a la lectura previa
(Anexo 10.20).

El 96,9 por ciento de los lideres que habia lefdo
el plegable y 97,1 por ciento de los que no lo ha-
bian lefdo, reconocieron la fotograffa (Anexo
10.21),

No se encontré diferencia significativa a nivel del
.05, entre la lectura previa del plegable y la com-
prension de la fotografia (Tabla 8). La hipotesis se
rechaza para la fotografia. Por tanto, la lectura pre-
via no facilité la comprensién de la fotografia.

El 96,1 por ciento de los lideres que habia leido
el plegable y 93,6 por ciento de los que no lo ha-
bian lefdo, reconaocieron el dibujo (Anexo 10.21).




oo

TABLA 8. Resuitados de ls Pruebe de Diferencia de Proporciones para determinar ls influencia de la lectura previa de los plegablesen la

compransién de las forograffas (F) y de los dibujos {D}.

Comprension Respuastas :
Mexdtia de las pro- [ Significancia
Hustractin . Leido | Noleide Lefdo No lefdo porciones | . Zc
Vaiz Fl 140 167 0,986 0.948 0,037 0,019 1,822 0,05*
o| 168 150 . 0,993 0.066 0,038 0,017 2176 0.05
Ubre F 74 199 0,870 0,876 0,006 0,042 0.143 N.S.
p| 65 168 0,812 0721 0,091 0,052 1,739 0,05
Termeros F 62 238 0,968 0,971 0,002 0,024 0,111 N.S.
p| 73 219 0,860 0,935 0,024 0.027 oe01 .| nNs.
pepa F 83 165 0,911 0,775 0,136 0,040 . 3,308 0,01
p| 84 150 0,933 _ 0,675 0,257 0,040 6.289 0.01
) F 35 234 0,921 0,879 0,041 0,048 0,862 N.S.
Obrero fumigendo |, 2 227 0,014 9.847 0,067 0052 1,287 N.S.
Trigo F 57 164 0,838 0,672 0,166 0,053 3,087 0,01
o| as 157 0,833 0,618 0.215 . 0,059 3,641 0.0
* 7t
0,06 = 1,645
0,01 =2,330

No se hallé diferencia significativa a nivel del
.05, entre la lectura previa de este plegable y la
comprension del dibujo (Tabla 8). La hipotesis se
rechaza para el dibujo. O sea que la lectura previa
no facilitd la comprension del dibujo estudiado.

Debido a que la lectura previa del plegable ,
Hato de Cria, no facilitdé la comprension de la foto-
graffa, ni la comprension del dibujo estudiado, se
rechazé la hip6tesis en ambos casos.

.7.4. Lectura previa del plegable “El cultivo de la
Papa” comparado con la comprensién de su
ilustracion.

En el plegable No. 10 (El cuitivo de la papa),
aparece ampliada la fotografia usada en este estu-
dio (Figura 7).

Un 28,8 por ciento de los 667 lideres participan-
tes en el estudio, habia leido el plegable (Anexo
10.20).

El 91,2 por ciento de los informantes que hab{a
leido el plegable y el 77,6 por ciento que no lo
habfan lefdo, reconocieron la fotografia (Anexo
10.21).

Se encontrd diferencia significativa a nivel del
.01, entre la lectura previa del plegable y la com-
prensién de la fotografia estudiada (Tabla 8). La
hipotesis es aceptada en este caso. La lectura previa

del plegable facilité la comprension de la fotogra-
fia.

La fotografia del estudio est4 situada en la por-
tada del piegable, ocupando toda la superficie de
ésta, lo cual posiblemente influyd para que quienes
habian leido el plegable la identificaran ficilmente.

El 93,3 por ciento de los informantes que habifa
leido el plegable y 67,6 de los que no lo habian
leido, reconocieron ¢l dibujo (Anexo 10.21).

Se hallé diferencia significativa a nivel del .01,
entre la lectura previa del plegable y la compren-
sibn del dibujo (Tabla 8). La hipotesis se acepta en
este caso. La lectura previa del plegable facilito la

~ comprension del dibujo.

Como el dibujo corresponde a la fotografia que
aparecfa en la portada del plegable, es probable que
quienes habian leido el plegable pudieran identifi-
carlo més facilmente,

Como la lectura previa del plegable, El cultivo de
la papa, facilitd la comprension de la fotografia y
del dibujo estudiado, se acepto la hipotesis en
ambos casos, '

.7.5. Lectura previa del plegable “El cultivo del
Arroz”” comparado con la comprension de
su ilustracion.

En el plegable No. 25 (El cultivo del arroz bajo
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riego), aparece la fotograffa utilizada en este estu-
dio (Figura 9).

El 10,9 por ciento de los lideres participantes en
el estudio habia leido el plegable, 80,1 por ciento
no lo habia leido v 9 por ciento no contestd
{Anexo 10.20).

El 92,1 por ciento de los lideres que habia leido
el plegable y 88 por ciento de los que no lo habian
leido, reconocieron la fotografia (Anexo 10. 21)

No se halld diferencia significativa a nivel del
.05, entre la lectura previa del plegable y la com-
prension de la fotograffa (Tabla 8). Se rechaza la
hipétesis en este caso. La lectura previa del plega-
ble no facilitd la comprension de la fotografia.

El dibujo fue reconocido por el 91,4 por ciento
de los lideres que habfa lefdo el plegable y por el
84,7 por ciento de los que no lo habfan leido
(Anexo 10.21).

No se hallé diferencia significativa a nivel del
.05, entre la lectura previa del plegable y Ia com-
prensiéon del dibujo (Tabla 8). Se rechaza la hip6te-
sis en este caso. La lectura previa del plegable, no
facilit6 la comprensién del dibujo.

Como la lectura previa del plegable, El cultivo
del arroz, no facilité la comprensioén de la fotogra-
ffa, ni del dibujo estudiado, se rechazé la hipotesis
en ambos casos.

.7.6. Lectura prévia del plegable “El cultivo del
Trigo” comparado con la comprensmn de
su ilustracién.

En el plegable No. 5 (El cultivo del trigo), aparece
la fotografia utilizada en este estudio (Figura 11).

De los lideres participantes, 18,3 por ciento
habia leido el plegable, 74,7 por ciento no lo habia
lefdo y 7 por ciento no contesto a la lectura previa
(Anexo 10.20).

El 83,8 por ciento de los lideres que habia leido
el plegable y 67,2 por ciento de los que no lo habfa
lefdo, reconocieron la fotografia (Anexo 10.21).

Se hallé diferencia significativa’ a nivel del .01,
entre la lectura previa del plegable y la compren-
sion de la fotografia (Tabla 8). Se acepta la hip6te-
sis en este caso. La lectura previa del plegable facili-
t6 la comprension de la fotografia.

De los informantes que habian leido el plegabie,
83,3 por ciento reconoci6 el dibujo, al igual que
61,8 por ciento de los que no lo habfan leido
(Anexo 10.21).

Se hallo diferencia significativa a nivel del .01,
entre la lectura previa del plegable y la compren-
sion del dibujo (Tabla 8). Se acepta la hipbtesis en
este caso. La lectura previa del plegable facilité la
comprension del dibujo.
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Como la lectura previa del plegable, El cultivo
del trigo, facilité la comprensién del dibujo y de Ia
fotografia estudiada, se acepté la hipotesis en am-
bos casos,

En resumen esta hipotesis, fue aceptada para las
fotograffas de maiz, papa y trigo y los dibujos de
maiz, ubre, papa y trigo,

5. CONCLUSIONES

De los resultados obtenidos en este estudio se
obtuvieron las siguientes conclusiones:

1. En general los lideres del estudio comprendie-
‘ron mis ficilmente las fotografias que sus res-
pectivos dibujos.

2. La comprension de las fotografias y de los dibu-
jos fue independiente del sexo, la escolaridad, la
ocupacibén y la tenencia de la tierra.

3. La edad, clasificada por rangos, no influyd en la
comprensidon de las fotografias pero sf en la
comprension de los dibujos. Los lideres de 25
afios comprendieron maés facilmente los dibujos,
que los de mayor edad.

4. La lectura previa facilitd la comprensién de las
ilustraciones (fotografia y dibujo)en tres de los
seis plegables estudiados.

5. La lectura previa de los plegables estudiados se
puede considerar baja. Varid entre 10,9 por
ciento y 45,3 por ciento no obstante tratarse de
lideres que trabajan estrechamente con el Servi-
cio de Extensién Rural del ICA.

6. Las ilustraciones de maiz, grupo de terneros, y
obrero fumigando fueron comprendidas tanto
en forma de fotografia como de dibujo. Las
ilustraciones de la ubre, trigo y papa se com-
prendieron mds ficilmente en forma de fotogra-
fia.

6. RECOMENDACIONES

Bajo las condiciones en que se realizd el presente
estudio v con base en los resultados obtenidos se
recomienda a la Division de Comunicaciones del
ICA:

1. Ilustrar preferiblemente con fotografias los ple-
gables divulgativos sobre productos bisicos de la
alimentacibén popular.

2. Las ilustraciones utilizadas deben mostrar sola-



mente lo esencial del mensdje que se desee
comunicar.

3. En los plegables de divulgacién no utilizar dibu-
jos abstractos puesto que éstos no permiten
asociar la idea con el objeto real.

4, Hacer investigaciones aprovechando la metodo-
logfa expuesta en ¢l presente estudio, pero con
otro tipo de informantes e ilustraciones de dife-
rentes clases de publicaciones, con el objeto de
obtener resultados més generales que permitan
conocer cuil de los tratamientos es mds venta-
joso segln el caso.

5. Los proyectos de Desarrollo y Agencias de
Extensién Rural del ICA deben hacer conocer
més los plegables de divulgacién a los lideres
rurales con el fin de lograr un mejor aprovecha-
miento y una mayor difusién de la informacion
producida por el ICA.

7. RESUMEN.

El Programa Nacional de Comunicacién de Ma-
sas, perteneciente al Departamento de Ciencias
Sociales del Instituto Colombiano Agropecuario,
ICA, realizd un estudio sobre comprensién de ilus-
traciones de seis plegables de divulgacion del mis-
mo Institute.

Los datos fueron recolectados durante el segun-
do semestre de 1971 y se analizaron en ¢l segundo
semestre de 1972.

La investigacion se efectud con lideres de opi-
nién de 18 Agencias de Extensién Rural del ICA y
lideres de las Asociaciones Municipales de Usua-
rios. El estudio se localizd en los departamentos del
Meta, Boyacd, Cundinamarca, Antioquia, Narifio,
Huila, Caldas, Tolima, Quindfo y Valle,

7.1. OBJETIVOS.

Los objetivos de la investigacion fueron:

.1. Determinar la comprension de algunas fotogra-
fias y dibujos que ilustran seis plegables del
ICA relacionados con algunos productos basi-
cos de la alimentacién popular, y analizar cudl
de los dos tipos de ilustracion se comprende
mis facilmente a nivel de lideres de opinion.

.2. Relacionar algunas caracteristicas de los lideres
con la comprension de las fotografias y de los
dibujos.

.3. Obtener conclusiones que permitan a la Divi-
sibn de Comunicaciones del ICA, orientar su .
estrategia en materia de ilustraciones de los
plegables divulgativos, que presentan informa-
cién sobre los productos bisicos de la alimenta-
cion popular.

Como instrumento de investigacidon se utilizd
un cuestionario con dos Formas (A y B). Cada
forma contenia tres fotografias y tres dibujos.
Las fotograffas de la Forma A correspondfan a
los dibujos de la Forma B y los dibujos de la
Forma A correspondfan a las fotografias de la
Forma B,

Antes de recolectar la informacién se probd
el cuestionario con 30 personas cuyas caracte-
risticas eran similares a las de los informantes
del estudio. Los datos se procesaron manual-
mente en el Programa de Comunicacién de
Masas.

7.2. RESULTADOS.
Los resultados obtenidos fueron los siguientes:

1. En general los lideres del estudio comprendie-
ron mas ficilmente las fotografias que sus res-
pectivos dibujos.

2. La comprensidn de las fotografias y de los dibu-
jos fue independiente del sexo, escolaridad, la
ocupacion y la tenencia de la tierra.

3. La edad clasificada por rangos, no influyb cen la
comprension de las fotografias, pero si en la
comprension de los dibujos. Los lideres de 25
afios o menos comprendieron mas ficilmente
los dibujos, que los de mayor edad.

4, La lectura previa de los plegables facilito la
comprension de las ilustraciones (fotografia vy
dibujo) en tres de los seis plegables estudiados.

5. La lectura previa de los plegables que se estudia-
ron se puede considerar baja. Varid entre 10,9
por ciento y 45,3 por ciento, no obstante tratar-
se de lideres que trabajan estrechamente con ¢l
Servicio de Extensién Rural del ICA.

6. Las ilustraciones del maiz, grupo de terneros y
obrero fumigando fueron comprendidas ficil-
mente tanto en forma de fotografia como de
dibujo. Las ilustraciones de la ubre, trigo y papa
se comprendieron més facilmente en forma de
fotografia.

15



8. SUMMARY

The following is a summary of the dynamics and
resulting data of a research project concerning
illustration recognition, completed by the Mass
Communications program within the Departament
of Social Science, ICA. The investigative
instrument consisted of a questionaire which
appeared in two corresponding forms. Each form
contained three photographs and three drawihgs.
The photographs of one form corresponded to the
drawings of the other, and vice versa.
Corresponding photographs and drawings
contained identical illustrations. The illustrations
used were of various agricultural products and were
taken directly from six existing ICA pamphlets.

Data was gathered in eleven regional
departments of Colombia: Meta, Boyaci,
Cundinamarca, Antioquia, Narifio, Huila, Caldas,
Tolima, Quindfo and Valle. The subject population
consisted of 667 community opinion leaders, who
were employed in 18 ICA rural extension agencies,
as well as various locations of the Municipal
Association of Users.

Before the actual data was collected, the
questionaire was administered to a pre-sample of
30 subjects whose socio-economic backgrounds
simulated those of the actual population to be used
in the study. This was done to achieve some
reliability and “validity information, so that
necessary questionaire alterations could be made.
All data for the project was analyzed manually by
the National Mass Communications Program of
ICA.

8.1, OBJECTIVES.

1. To determine recognition and ability of subjects
in relation to corresponding stimulus
illustrations in the form of both drawings and
actual photographs and to compare the
resulting data in order to determine whether or
not a statistically significant difference exists
between the two.

2. To control the variables of age, sex, education,
occupation, and land tenure, in order to
examine the importance of these factors in
determining recognition ability with regard to
these two types of illustrations.

3. To determine the percent of subject population
who had previously read the pamphlets, in
order to study the effect of prior experience on
present recognition.
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4. To develop from the resulting data, an
hypothesis to be used in determining strategy
for presentation of Agricultural product
illustrations, to appear in future ICA pamphlets.

8.2. RESULTS.

1. The overall statistical information revealed that
in general, the photographic information
presented was recognized occurately with
greater frequency than corresponding drawn
stimuli.

2. The wvariables of sex, education, specific
occupation and land tenure, demonstrated no
significant interaction with recognition.

3. While age had no significant influence on
recognition of photographic material, it was
shown to be a significatn intervening variable
for drawn stimuli. Recognition of these items
was shown to be greater for subjects under 25
years of age.

4, Although all subjects had prior access to
material, previous reading for groups tested
ranged from 10.9 ofo to 45.3 o/o. Recognition
was found to be significantly higher for subject
having prior experience with three of the six
pamphlets used. Experience with the
remaining three revealed no significant
difference.
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ANEXO 10.1. Musstra de informantss,

L

TABLA 9. Distribucion de los informantes por municipios,

{Véase seccibén 3.4).

-

Namsto . Forma A Forma B Total
de Municipios ’ -
den ' '
Or N o/0 N o/0 N o/o
L 4
1 Pasto 10 3,0 40 12,0 50 7.5
2 Puerto Lépez 23 6,8 21 6.4 44 6.6
3 Garagoa 20 6,0 20 6,0 40 6,0
4 Acac{as 10 3,0 29 8.8 39 5.8
5 Villavicencio 18 5.3 20 6,0 38 5,7
6 Viliamaria 27 8,0 10 3.0 37 55
7 Frontino 20 6,0 14 4,2 34 5,1
a8 Tlguerres 21 6,3 12 3.6 33 49
9 Garzbén 13 39 18 55 31 4,7
10 Duitama 17 50 12 3,6 29 44
11 Pitalito 18 4,5 13 39 28 4,2
1 Urrac 16 4.8 12 3.6 28 4.2
12 Gachantiva* 10 3.0 15 4.5 25 3.8
12 Sonsén 156 4.4 10 30 25 38
13 Armenia 11 3,3 12 36 23 35
14 Villapinzén* 12 3,6 10 3.0 22 3.3
15 Moniquird 1 33 10 3.0 2 3.1
15 Arbeléez 12 36 g 27 21 31
186 Tulud 13 39 8 24 21 3
16 Chocaontd 9 2,7 1" 34 20 3.0
17 San Bernardo 12 3.6 7 21 19 2.8
18 MNatagaima 7 2.1 8 24 15 23
19 Mariquita 6 1.8 7 21 13 20
20 Pacho 4 1,2 4 1,2 8 1.2
No corresponde 3 0,9 - — 3 04
Total 33 100 332 100 667 100
Promadio de informantes** 15 14 28
*  No funciona Agencia de Extensibn dei ICA.
** En forma aproximada.
ANEXO 10.2. Muestra e informantes.
TABLA 10. Distribucidn de los informantes por departamentos.
{Ver la seccidn 3.4)
NéGmero Forma A Forma B Total
de —— Departamesntos
Orden N olo N olo N olo
1 Meta B1 15,2 70 211 121 18.1
2 Boyacé 58 17,3 57 17,2 115 17.2
3 Cundinamarca 52 15,6 41 124 893 14,0
4 Antioquia 51 15,2 36 108 87 13,0
5 Narifia 3 9.3 52 16,7 83 125
6 Huila 28 34 31 9.3 59 89
7 Caldas 27 8,0 10 3,0 37 55
8 Tolima 13 39 15 45 28 4,2
9 Quindfo 1% 33 12 36 23 34
10 Valle 13 39 8 24 21 3,2
Total 336 100 332 100 667 100
Promedio de Informantes: * e 33 67

* En forma aproximada,
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ANEXO 10.3. Cusstionario preliminar.

FORMULARIO 1. Cuestionario utilizado para Is recoleccién de los datos preliminares.

{Ver la saccibn 3.6).

INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO, ICA
DEPARTAMENTO DE CIENCIAS SOCIALES
PROGRAMA NACIONAL DE COMUNICACION DE MASAS

PROYECTO CM-3
Municipio: Departamento
Nombre del informante
Sexo: Hombre Mujer_
Edad afios
EDUCACION:
Sabe leer y escribir?  SI NO
Cuéntos afios estudi6? : de Primaria
' de Bachillerato
de Universidad
OCUPACION:
Trabaja usted en: Agricultura,
Ganader{a
Agricultura y Ganaderfa
Otros

Usted trabaja en agricultura o ganaderfa como:

-

Propietario

Aparcero (cosechero o amediero)

Arrendatario

Jomalero

En compafifa o sociedad

De los siguientes plegables de divulgacién del ICA, cuéles ha lefdo usted?

Maiz SL NO_ Ordefio SI

Papa SI NO Arroz SI

NO Hato de cria SI NO.

NO Trigo SI NO.
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ANEXO 10.4. Cuestionario Forma “A".

FIGURA 13. llustraciones del cuestionario de la Forma A",

(Ver las secciones 3.5).

Qué ve usted en cada una de las ilustraciones?
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ANEXO 10.4. (Continuacién),

llustracién No. 4

llustraciébn No. 5

llustracién No. 6
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ANEXO 10.5. Cuestionario Forma “B".
FIGURA 14, llustraciones del cuestionario de la Forma “B".

(Ver secci6n 3.5).
Qué ve usted en cada una de las ilustraciones?

Hustracién No. 1

llustracién No. 2
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llustracién No. 3
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ANEXO 10.5. (Continuacion).
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ANEXO 10.8. Reaspuestas a la ilustracidn ubre de ia vaca.

TABLA 13. Algunas respuestas correctas e incorrectas a las ilustraciones.
liustracion No. 2 (Ubre de vaca).
{Ver seccibn 4. 1. 2.}

Fotografia Dibujo
Corractas Incorrectas . Correctas. Incorrectas
Ubre Mastitis Corte de Mesa - Sofa
una ubre.
Pezones Papa Cisternas de Frutas - Semillero
Alvéolos de
Cuartos Vaca ta ubre. Dibujo - Café - Papas
Tetas Leche Ubre Ahuyama
Mamas Pezones Caricatura
Cuartos Mazorcas de cacao
Taza
Brasero
Bebedero
Chocolate
ANEXO 10.9. Respuestss a la ilustracion terneros.
TABLA 14. Algunas respuestas correctas e incorrectss a las ilustraciones.
llustracién No. 3 {Terneros).
{Ver seceibn 4., 4.1.3.}
Dibujo Fotografila
Correctas Incorrectas Corractas Incorrectas
Ganado Ovejas-Lechones Ganado Ovejes
Ternercs Vacunacion Terneros Vacunar
Becerros Mejores ejemplares Novillos-Becerros Buenos pastos
Novillo-Torets Se notan Toretos
enfermededes




ANEXO 10.12. Respuestes a la ilustracién: espiga de trigo.

TABLA 17. Algunas respuestas correctas e incorrectas a [as ilustraciones,

. Hustracién No. 6 (Espiga del trigo).

{Ver seccibn 4., 4.1.6.}

Fotografia

Dibujo
Correctes incorrectas Corractas Incorrectas
Trigo Arroz - Cebada Trigo Cebada - Planfas
Espigas de trigo Sorgo - Ajonjoll Espiges da trigo Avang - Matas
Cultivo de trigo Mijo - flares de Cultivo de trigo Maiz - Arroz
malz
Pasto - Malz Maleza
ANEXO 10.13. Respuestas seg(in ilustracibn,
TABLA 18. Distribucién de respuestas segin el tipo de ilustracion.
(Ver las secciones 4., 4.1.7.)
llustraciones
Forma de "
respuestas Fotografias Dibujos
N ofo N ofo
Correctas 1742 a7.1 1638 81,9
Incorrectas 259 12,9 363 18,1
Total de respuestas 2001 100,0 2001 100,0
ANEXO 10.14. Respuaestas segiin el sexo,
TABLA 19. Distribucion de fas respuestas sobre fotograffas y dibujos en relacion con el sexo.
{Ver la seccidn 4.2.)
Fotografias Dibujos
Total Total
Sexo Correctas Incorrectas Correctas Incorrectas
N olo N ofo N o/o N ofo N ofo N o/o
Hombres 1555 86,8 236 13,2 1791 100 1458 81.4 333 18,6 1791 100
Mujeres 144 88,9 18 11,1 162 100 140 86,4 22 136 162 100
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ANEXO 10.10 Respuestss a la llustraciiin: buito de papas.

TABLA 15, Algunas respuestas correctas e incorrectas a las itustracionss,

Ilustracién No. 4 (Bulto de papas).
{Ver seccién 4., 4.1.4.).

Faotograf(a Dibujo
»
Correctss Incorrsctas. Correctas Incorrettas
Papa Ceballe-Semillas Papa Cebolta-Frutas
Bulto de papa Tomates-Manzanas Bulto de papa Hortalizas-Tomate
NifMos escoglendo papa Huevos-Remolacha Coatel con papa Plitsno-Huevos
Costal de pepas Juguetes Nifios escogiendo Remolacha-Peras
papa Manzanas-Yuca
Naranja-Legumbres
Frutes-Peras
ANEXO 10.11. Respuestas a ka ilustracion: obrero fumigando.
TABLA 16, Algunas respuestas correctas e incorrectas a las lustraciones.
Nustracién No. 5 {Obrero fumigando).
{Ver seccibn 4., 4.1.5.)
Dibujo Fotogratia
Correctas incorvectas Correctas Incorrectas
Fumigacién Miéquina - Pasto Fumigacién Méquina - Yuca
Asperjar Riego - Trigo Asperjar Riego - Maquinaria
Y Aplicacién de Obrero - Potrero Aplicacin de Huerta
un producto un producto
. Rotisr veneno Mejores equipos Rociar veneno Un soldado
Bomba Progreso en
el campo Bomba
Fumigadora Fumigadora
Obrero fumigando Obrero fumigando



ANEXO 10.12, Respusstas a la ilustracibn: sspiga de trigo.

TABLA 17. Algunas respuestas correctas @ incorrectas a les ilustraciones.
. llustracién No. 6 {Espiga dei trigo).

{Ver saccién 4., 4.1.6.}

Fotografia Dibujo
Correctas Incorractas Correctas Incorrectas
Trigo Arroz - Cebada Trigo Cebada - Plantas
Espigas de trige Sorgo - Ajonjolf Espigas de trigo Avena - Matas
Cultivo de trigo Mijo - flores dé Cultivo de trigo Malz - Arroz
maiz
Pasto - Malz Maleza
ANEXO 10.13. Respuastas seglin ilustracién,
TABLA 18, Distribucidn de respuestas segin al tipo de ilustracién.
{Ver las secciones 4., 4.1.7.)
llustraciones
Forma de
respuestas Fotograt(as Dibujos
N olo N olo
Cotrectas 1742 871 1638 81.9
Incorrectas 269 129 363 18,1
Total de respuestas 2001 100,0 2001 100,0
ANEXO 10.14. Respuestas seg(in el sexo,
TABLA 19, Distribucién de las respuestas sobre fotograffas y dibujos en relacién con el sexo.
{Ver la seccién 4.2.)
Fotograffas Dibujos
Total Yotsl
Sexo Correctas Incorrectas Correctss Incorrectas
N olo N ofo N olo olo N ofo N o/o
Hombres 1555 86,8 236 13,2 179 100 1458 81,4 333 18,6 1791 100
Mujeres 144 88,9 18 11,1 162 100 140 86,4 22 136 162 100
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ANEXO 10.8. Respuastas a la Hustracién ubre de s vaca.

TABLA 13. Algunas respuestas correctas e incorrectas a las ilustraciongs.

liustracion No. 2 (Ubre de vaca).
{Ver seccibn 4. 1. 2.)

Fotografia Dibujo
Corractas Incorrectas " Corrsctas Incorrectas
Ubre Mastitis Corte de Mesa - Sofa
una ubre.
Pezones P; Cisternas de Frutas - Semillero
apa Alvéolot de rutss - Ssmifle
Cuartos Vaca la ubre. Dibujo - Café - Papas
Tetas Leche Ubre Ahuysma
Mamas Pezones Caricatura
Cuartos Mazorcas de cacao
Taza
Brasero
Bebedero
Chocolate
ANEXO 10.9. Respuestas a la ilustracién terneros.
TABLA 14. Algunas respuestas correctas e incorrectss a las ilustraciones.
tlustracién No. 3 (Temeros).
{Ver seccibn 4,, 4.1.3.)
Dibujo Fotogratia
Correctas Incorrectas Correctas Incorrectas
Ganado Ovejas-Lechones Ganado Ovejas
Terneros Vacunacion Terneros Vacunar
Bacerros Mejores ejemplares Novillos-Becerros Buenos pastos
Novillg-Torete Se notan Toretes
enfermedades
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ANEXO 10.17. Raspuestas seglin escolaridad.

TABLA 22, Distribucién de las respuestas sobre fotogrefias y dibujos en relacién con niveles de escolaridad.

{Ver la seccion 4.4)

Comprensidn
a Fotograf ias Dibujos
Total de respuastas
para fotografiss o
dibujos
Correctas Incorrectas Corractas Incorractas
”
Afios
escolarided N o/o N olo N ofo N ofo N ojo

o-2 590 85,6 100 14,6 559 81,0 o 19,0 690 100

3-8 957 88,6 123 11,4 902 83,5 178 16,5 1080 100

Mésde 5 132 86,3 21 13.7 130 85,0 23 15,0 183 100

ANEXO 10.18. Respuestas segin ocupacion.

TABLA 23, Distribucidn de las respuestas sobre fotograf(as y dibujos, en relacién con ocupaci6n.

{Ver la seccibn 4,5.}
Comprensidn Fotogratias Dibujos
Total de respuestas
para fotografias o
dibujos
Corractas Incorractas Correctas Incorractas
QOcupacit
clpacion N afo N ofo N ofo N ofa N olo
Agricultor - Ganadero 1029 87,3 150 12,7 a77 82,9 202 17.1 1179 100.0
Otra ocupacidén 695 86,4 109 13,6 650 20,9 154 19,1 804 100,0

ANEXO 10.19. Respuestas sagiin tenencia de la tierra.

.TABLA 24, Distribucibn de {as respuestas sobre fotograf(as y dibujos en relacién con tenencia de la tierra.

{Ver la seccién 4.6.}

Comprension F raff] Dibujos
ctagratias i Total de respuastas
para fotografias o
dibujos
Correctes Incorrectas Corractas Incorractas
Tenencia
de la tierra N ofo N ola N ofo N o/o N olo
Propietario 1045 81,0 245 19,0 1122 ‘87.0 168 13,0 1290 100
No propietaric 435 80,5 104 19,2 467 86,5 73 13,5 540 100
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ANEXO 10.15. Respuestss corraciss.

TABLA 20, Distribucién de las respuestss correctes para cada
jlustracibn de acuerdo con &l total de respuestas
posibles.

{Ver secciones 4.1.1. a 4.1.5.)

Total
Respuestas correctss Respuestes posibles
Hustraciones
N ofo N afo

Maiz F* 320 96,4 332 100

D+ 326 97.3 335 100
Ubre de vaca F 294 878 335 100

D 247 744 332 100
Terneros F ¥l 96,7 332 100

D 315 94,0 336 100
Papa F 276 824 335 100

D 245 738 332 100
Obrero fumigando F 293 88,3 332 100

D 290 BE,6 336 100
Trigo F 238 mn,.n 3356 100

D 2156 64,8 332 100

* Fotografias
** Dibwjos
ANEXO 10.16. Respuestas seg(in adad.
TABLA 21, Distribucién de las respuestas sobre fotagraffas v dibujos en relacién con rangos de edad.
{Ver secciéon 4.3.).
Compransibn
Fotografia Dibujos
Total de respuesta
para fotografias o
dibujos
Correctas Incorractas Corractas Incorrectas

Afios de sdad N ofo N ofo N ofo N olo N ofo
25 o menos 282 82.0 42 13,0 285 879 39 121 324 100
26- 50 1069 87,6 152 12,5 283 80,5 238 19,5 1221 100
Més de 50 N 84,2 62 158 312 79.3 81 20,7 303 100
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ANEXO 10.20. Informantss seg(n lecturs previa.

TABLA 26. Distribucién de los informentes por lectura previa de los plegabiles.

{Ver las secciones 4.7., 4.7.1., 2 4.7.6.)

«
Lo han lefde No lo han lefdo No contestaron Total informantes
& Orden Plegables
N b/o olo N olo N o/o
1 Mafz 302 45,3 333 459 32 4.8 667 100
2 Principios de ordefic 165 247 480 69,0 42 6,3 667 100
3 Hato de cria 140 21,0 473 s 48 7,2 667 100
4 Papa 192 28,8 436 65,4 39 58 667 100
5 Arroz 73 10,9 534 80,1 60 8,0 667 100
6 Triga 122 18,3 498 74,7 47 7.0 667 100

ANEXO 10.21. Informantes segiin lectura previa.

TABLA 26. Porcentaje de respuestas corrictas sobre fotografias y dibujos an relacién con la lacturs previa de los plegables.

{Ver secciones 4,7.1,, 1 4.7.5.)

Fotagratiss Dibujos
Plegables Lo han leido No fo han leldo Lo han lefdo Na lo hen lefdo
R.Posibles | R.Corract.| R.Posibles | R.Correct. | R.Posiblas | R.Correct. | R. Posibles |R. Correct.
N o/o N olo N olo N o/o
Malz 142 98,6 176 84,9 180 94,4 157 95,6
Principios de ordefio : 87,1 2 87,7 80 81,2 233 721
Hato de cria B4 96,9 245 a7,1 76 96,1 234 93,8
Papa 102 81,2 214 71,6 90 93,3 222 67,6
Arroz 38 92,1 268 88,0 35 914 268 84,7
Trigo 68 83,8 244 67,2 54 83,3 754 61,8
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