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RELACIONADOS

Sogatodes oryzicolus. Lias poblaciones de éste insecto fueron normales
durante todas las épocas del afio. En relacidén a las nuevas variedades

IR 42 y CICA 4, se noté.una mayor incidencia del insecto y de la en-

fermedad denominada hoja blanca en la IR 22, pero sin-llegar 2 cons-
tituir un problema econdémico. La plaga se combatié con los insectici-
das tradicionales con resultados satisfactorios y el promedio total de

aplicaciones fué de aproximadamente 4 por cosecha.

Panoguina . 8p. En a.lguna.s zonas, como ‘Armero, hubo necesgidad de
r..pll.cac:mcme:s contra ésta plaga, especialmente durante la época de se-
quia cuando los hongos, principales agentes de control biolégico del -

‘insecto, no s¢ presentaron en la forma esperada cuando hay abundan-

cia de lluvia. Loes productos mas utilizados fue_ron:"ngi'_n, Thiodan 35,
Dipterex, Azodrin, Toxaieno DDT, Bidrin, Ortho Bux, con resultados
satisfactorios.

" Blissus spp. Se presentaron en algunos lotes fuertes ataques de &ste

hemiptero, que fueron controlados con inundacidn y en otros casos con
Furadan granulado con excelentes resultados.

Tierrercs ¥y Trozadores. Se obhservaron ataques normales que fueron
controlados sin mayor problema con inundacién de los lotes y produc-
tos clorinados!

Diatraea sp. La presencia de éste insecto en el arroz tiende a incre-
aotirretprp——

mentarse, sin embargo, durante el afio de 1972 no. fuerOn de importan
cia econdémica. _ L.

Squizotetranichus sp. No ha tenido significancia econdmica en las dl-
timas cosecha.s, gin embargo, en las zonas de ‘Vehadillo y Armero hu-
bo lotes con infestaciones altas, que fueron controladas eficazmente
con, Tedién V-18; 2.0 1ts/Ha. Apareantemenie estas aplicaciones fue-~
ron realizadas de maonera preventiva, teniendo en cuenta la fuerte -
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época de sequia, que de prolongarse favoreceria el incremento de la
plaga. ’ P - » e .

En lo que se refiere a fauna benéfica lo mds importante fué la iden-
tificacidn del hongo Synematium sp. de aspecto ramificado scbre lar-
vas y pupas de Panoguina sp.; el himenoptero, Enlophidae, Bdachertus
(Howard) como pardsito de las larvas del mismo insedcoy un Stresyptera
' parasitands nitfas y adultos de Sogatodes, afin sin identificar.

Fl Telenomus sp. y el Trichograma sp. siguen siendo los pardsitos =

This abundantes sobre posturas de Diatraea sp. y Rupella albinella .

2. CONTROL DE PLAGAS

2.i. Control quimico: Durante el afio de 1971, se realizé un experimento
sobre evaluacidn de pr'oducto,p quimicos  contra Sogatodes sp y -~
Diatraea sp.con el objetivo ‘principal de evaluar la efectividad de
control y la fitotoxicidad sobre el cultivo. .’ - o

Se empled la variedad Bluebonnet 50 en parcelats de'_ZOO mZy un
digefic de bloques al azar. Las aplicaciones se iniciaron pasados

loe 30 dias de germinado el arroz, Se aplicaron los productos ca-
da vez que los niveles de infestacién establecidos asf lo indicaron
hasta la cosecha del grano. :

'P_é.i'& Sogatodes spp se realizaron conteos 1 dia antes v' 3 dias
después de cada aplicacidn, c'ontando el ndmero de adultos reco-
Jectados en 10 pases dobles de jarha, en tres sitios de cada par-

cela, cada una de las cuales representa una replicacién.
Los niveles de infestacién empleados fueron los siguientes:

a) De germinacién a macollamientd: 20-30 ‘adultos.

b) De macollamiento a embuchamiento: 40.60 adultos. .-

c) De embuchamiento a cosecha: 80-100 aduliocs.

Para Diatraea sp, se emplearon los mismog productos que para
Sogatodes spp. ¥ las evaluaciones se realizaron tomando muestras
de 30 tallos por parcela tres dias después de lase aplicaciones y

al final de la cosecha, contidndose el ndmero de larvas y pupas de
cada tallo. Estos datos se complementaron llevando. un . vegistro de
espigas 'vaneadag' por Diatraea sp. dentrc de cada tratamiento has-
ta la receleccidn. | J T N e

Los productos utilizados, su formulacién y dosis, .se indican sn

la Tabla 1.

Sl
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TABLA 1. Insecticidas estudiados en el control de Sogatodes y

Diatraea
Insecticidas % y Formulacién " Dosis i.a/Ha

" Tos- Torak -2 E 3,5 4
Tos- Torak 4-2 E 4,54

N .Fura&ém 109, 0,75

" Furadan’ 109 1,00
Tox- EPN 4-1E 4,0 £
'Fundal 800 80 PS 1,25
Fundal forte 75 PS 1,25
Tox- Sumithion 4.2 4,0 4
Bayfrusil 48 E 0,3
Bayfrusil 48 E 0,6
Lannate S0 PM 0,25
Lannate 9¢ PM. 0,50
Furadan 75 PM 1,0
Testigo - -

' 4 Dosis producto comercial,
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Los resultados indicaron que log productos Fundal forte 75 P5(1,25 Kg/ha
PC.), Fundal 800 80 PS (1,25 kg/Ha i.a.), Bayfrusil 48 E (0.60 1t/ha i.a.)
y Furadan 10 G (1,00 kg/ha i.a.), son los maés apropiados para.el control
del Sogatodes spp. '

Para el control de Diatraea sp. los productos Fundal Forte 75 PS(i, 25

kg/ha i.a.), Furadan 10 G (1,00 kg/ha i.a.) v Bayfrusil 48 E(0,61t/hai.a.)
fueron los tmejores.

Ninguno de loe productus utilizados fue fitotoxico al cultivo.

2.2. Control microbiolégico: En cooperacién con la Federacién Nacional
- de Algodoneros, se efectud un ensayo scbre el control: de. tierreros
con Thuricide H.D,.

Se sembrd la variedad Bluebonnet 50 en parcelas de 7x5 m. Des-
pués de la germinacidn se revisaron las parcelas para detectar las
infestaciones de tierreros. En cada parcela se revisaron 5 sitios
de 1m c/u, contando el ndmerc de larvas presentes.

Se emplearon las dosis de 0,2, 0,4, 0,8y1,0 kg /ha, producto co~
‘mercial de Thuricide H.D. Estas dosis se compararon con Sevin
80 en dosis de 2 kg/ha y un testigo.

Los resultados indicaron que el Thuricide en dosis de 0,6 21,0
kg/ha da un buen control de tierreros, al igual que el Sevin 80 en
dosis de 2,0 kg/ha.
3. ' FLUCTUACION DE POBLACIONES DE SOGATODES spp EN EL
CULTIVO DEL ARROZ.

Con el fin de determinar la incidencia del Sog atodes et;.l___e]'.. cultivo
del arroz, ge vienen realizando ohgervaciones en forma directa,
desde el segundc semestre de 1971. Para tal fin se sembraron par-
celas de 200 m?, con la variedad Bluebonnet 50. En el semestre
siguiente se aumenté el némero de parcelas, con el objetive de ob-
tener resultados miés valederos; en el Gltimo semestre se sembré
ademds la variedad CICA 4 y en la actualidad se realizan observa-
ciones también en otras variedades, tales como la IRZ22 y 1la IR 8.

En las parcelas destinadas a estas observaciones no se realizan
ninguna clase de fumigacién y se llevan a cabe las labores cultura-
les comunes. Las cuentas se realizaron aproximadamente cada se-
mana y se iniciaron cuando el arroz tenia 30 a 35 dias de edad.

Los resgultados se presentan coms sigue!
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A) Incidencia de Scgata en Bluebonnet 50, 19718

Fecha de siembra: Octubre 28, 1971

Fecha de conteo Total adultos P'roméd'i‘o(l)
Dic. 6 860 .29
Dic. 9 539 18"
Dic. 13 1.017 339"
Dic. 20 24 g
Dic. 28 195 65
Ene. 5 544 ‘ 1'.81:
Ene. 11 o 234 45
Ene. 18 50 17
FEne. 24 . o w76 . 7-: . - 25
‘Ene. 31 37 R v
Feb. 10 S & . 2.

(1) Promedic de adultos por 10 pases dobles de jama. -

... .B) Incidencia de Sogata tn Bluebonnet 50, 1972A.

' Fecha de siembra: Primera semana Marzo ,‘-.'1972'

Fecha de conteo Total adultos

‘Promediofl)
Abr. 3 90 | o
Abr. 14 60 .8
May. 4 45 6
May. 18 114 14
May. 26 290 36
Jun. 5 629 79
Jun. 8 375 47
Juni. 15 495 62
Jun. 28 91 11

(1) Promedic de adultos por 10 pases dobles de jama.

C) Incidencia de Sogata en Bluebonnet 50 y CICA 4, 1972B.

S
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Fecha de siembra : Primera semana octubre, 1972,

" Bluebonnet 50

Fecha de conteo Total Adultos Premediofl) To tCICh Pﬁo dio

2 rﬁ?

Dic. 1 63 6 : 24

Dic. 7 273 30 7 94 31

Dic. 16 331 37 51 17

Dic. 22 83 9 11 11

En. 2 177 20 41 14

En. 12 40 4 23 8

(1) Promedio de adultos en 10 pases dobles de jama.

En este mismo ensayo se tomaron al final de la cosecha muestras_del
nimero de plantas, afectadas por Diatraea sp. en 10 sitios de 1 mz en
cada una de las parcelas. Se observd que el promedic de plantas muer-
tas por m? en la variedad Bluebonnet 50 fué de 6 ¥ en la variedad -
CICA 4 de 0,7. Esto nos estd indicando la importancia econémica de es-
te insecto en el cultivc, de arroz y también la mayor preferencxa por
la variedad Bluebonnet 50, sobre la CICA i. -

Durante la Gltima ccosecha se logrd -determinar un pardsito del Sogatodes
spp. del orden Stresesyptera, que ataca al insectc perforando el abdomen.
Se hallaron parasitismos del 20 y 30%, lo cual se cofisidera bastante in-
teresante. Fl pardsito fué enviado a los EE.UU. para su identificacidn.

Segﬁn la escasa literatura encontrada sobre éste orden, las familiag ~
més importantes de Stresyptera, con especies parasfticas son: Elénchidae
v Helictophagidal.
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DISCUSION. Evaluacién de insecticidas en el control de Insectos

M.RIVERA.- Cuil es el sentido del movimiento de las larvas de
Rupela y Diatraea en el tallo. s

M.AMAYA .~ La larva de Diatraea tiene una igsotropia positiva, mle n- .
tras que la Rupela tiene una isottopid negativa, o sea, que per-
fora el tallo hacia abajo. o o

" DE CASTRO~ Una de las guias para el contrdl de plagas 1o constituye
" el establecimiento de niveles de infestacidén. Existe una tabla de -
los niveles de infestacién para el control de plagas en. algodén, se-
gdn el crecimiento dél cultivo, sugiero que el ICA y el CIAT saguen
una tabla con los niveles de infestacién minimos para el control de
Sogata.

M‘J’ ;‘RQSERO.- Alrededor de 1966 se publicéd una tabla gue celnﬁia'ne. .lps
 ioeles de infestacién mifnimos para el control de Sogata:en Bluebo-
nnet 50.

SR

et oy
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