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INTRODUCCION

La presencia de malezas en el cultivo del algodonero esta influenciada por factores tales.como ef empleo de practicas agronomicas, la rotdcién de
los cultivos, el tipo de labor del suelo, el régimen de lluvias, &l uso de herbicidas entre ofros, El empleo de diferentes métodos de control contribuyen a
prevenir la presencia de malezas en el cultivo-del Algodonero que ecasionan serios problemas al cultivo, cabe mencionar ipemosea spp, Cyperus
rofumdus, Malachra alceifolia, Stemadia durantifolia, Fimbristylis-annua y muchas mas, estas malezas requieran de controles especiales que finalmente
se reflejan en mayor costo (Hernandez y Gonzalez 1991). En la actualidad el agrieultor dispone de una variedad de hemamientas tecnologicas, que
permiten hacer frente al maneio de las malezas con eficiencia a través de los herbicidas y practicas culturales (Crovetto, 1,C., 1992). Parte de ias
estralegia de el manejo de-las malezas dificiles estan basadas en empiec de- herbicidas en Pre-siembra incorporada vy preemergencia, limpiezas
manuales y mecanicas y el uso de herbicidas postemergentes selectivos o dirigides; estes ltimos merecen mayor atenicién cuando se hacan siembras
directas, dependiende de la magnituc del problema. Hernandez y Gonzalez, 1991,

Con el fin de hacer un manejo mas racional de las malezas medidnte ia aplicacion de herbicidas postemergentés dirigidos, que al infegrarse no solc
permita éptimos rendimientos sino también maximos retomes economicos-con un minime disturbio ambiental, se plantearon los siguientes objetivos

Estudiar el efecto de los herbicidas postemergentes dirigidos en el sistema de siembra directa.

Disminuir los cosios mediante el uss de ks herbicidas pastemergentes dirigides enel sistema de siembra directa con un minimo disturbio ambiental,

MATERIALES Y METODOS

El frabajo se inicié en el segundo semestre del afic 38, en f Cantro de Investigacion Turipana - Corpoiea, Regional 2. El suelo def &rea experimental
tiene textura arcitiosa y pH de 6.5; se ulilizo fa variedad de algodan DP 5415.

El experimento se establecit en un disefio experimental en blogues completamente al azar con catorce tratamientos y cuatro repeticiones. El area de
la parcela experimental tenia 18 metros de largo por 8 surcos distanciados a 80 cm . Para Iz evaluacion se utilizaron los seis surcos centrales.

Se ulilizd para la aplicagitn de los tratamientos postemergentes. una bomba de motor a presidn constante, equipado con una boquilla de abanico
T2 gue operaba a 30 Lb/Pul> de presion. Ef volumen de mezcla fue de 200 Liha.

Al &ea experimental se le hizo una *Quenta guimica™total con Glifosato en dasis de 4 Lha. en preemergencia y una aplicacion con Ansar 1.7 Lha
mas Select 450 cefha, tofal postemergencia, cuando e cuttivo dél algodonero presentaba de 2 a 3 nudos { 15 dias después de emergencia).

Lz aplicacion se hizo cuando la-fior blanca posicior ung, se encontrabia en los nudos 14y 15, aproximadamente 2 50 dias después de emergencia
{dde). Se evaluaron los siguientes tratamientos (herbicidas y sus mexrclas), asi:

Tabla 1. Tratamientos aplicados

b
oy

Tto : HERBICIDAS posIs L
1. Glifcsato 15 Lha &
2. Glifosato. 5 Lha w5
3. Gliseizto + Cotoran 1+Z Uha ? )
4. Glisofato +Cotoran 2+2 ha L
5, Glisofato + Dual 1+2 Lha
6. Glisofato + Dual 242 Lha
7. Glisofato + (oal 1.5+2 Lha Y
B. Basta +Cotoran 1.5+2 La i
9. Ansar + Karmex 3+ Lha Yo
10. Karmex i  Lha ;-L':]
1, Goal 2 Lha 15
12. Basta 15 Liha
13. Limpia manual -
44. Sin {impia L

La aplicacian de los tratamientos se realizé en las horas de ia mafiana para evilar su deriva causada por ef vierts; a la mezcla del tanque se le
adicionaran 300 CC/he de INEX-A y 5 gr. de Cosmogua por litro de agua para corregir ef Ph y faciliter Ja eficiencia dé tos herbicidas.

La estimacion del control de malezas causads por los tratamientos se hizo 15 dias después de la aplicacidn y se evalud usando ia escala visua!
propuesia por e ICA, Citado por Huntado y Gardona. 1987, {Tabla 2.

Tabla 2. Porcentaje v calificacion del grado de contro! de malezas con herbicidas establecida por el ICA.

INDICE CALIFICACION
Mends del 60 por ciento Male (M}

60 - 70 por cento: Regyiar (R}

70 - 80 por glento Aceptable {A)
80 - 100 por ciento Bueno (B)

2 Investigadares Agncalas Corpoica E-mait corporca@montena cetcol netce A £ 602 Montena
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Se califico el efecto fitotéxicos causado par los (ratamientos postemergentas, siele dias despurss de sy aplicacién mediante ia sscala utilizada por
Alvarez y Yepez, 1999 (tabla 3)

Tabla 3. Escala de evaluacion de fitotoxicidad al cultive del aigodanerc causada por herbicidas,

Ciase
Sin dario aparente
2 Daitc leve en hojas
2 Clerasis y deformacion de hcjas
4. Infibicidn, desarrallo, necrosis hojas, defoliacion
5. Muerte de fa panta

Anilisis econdmico: Con el fin de establecer 13 mjor altemativa de manejo de malezas en ol sistema de produccion se establecié los ¢riterios de los
mejores relornog ecandmics utilizande Iz téenica del presupuesto parcial, la cual permite comparay’ ios diferentes iratamientos respacto al costo
varfable y el beneficio neto obterido en cada tratamiento {Oficina de planeacion Corpoica Regional 2).

RESULTADOS Y DISCUSIONES

En la Tabla 3 y la Figura 1, se presenta el poreentaje de malezas antes de aplicar los tratamientos y & contral realizado por ellos ung semana
18SPUSS de su aplicacion : no se presentaron diferencias en lo referente ai porcentaje de malezas presentes antes de aplicar los tratamientos @ en
promedio se prasentd un 79.0% del drea cubiert por malezas. Huba diferencias altamente significativas én el control de malezas entre tratamientos, en
suorden T7, 712, T8y T2 fuercn los mejores, fa existiendo diferencias entre elios y fos que menos malezas controlaron fueren los tratamientos T3,
THyT14,

Los migjores tratamientos en cuanio al grado de control de malezas fueran: T7{glifosato +Goal), T12 (Basta), T8 (Basta + Catoran), T2 (Glifosate ),
T3 (Gfifosato + Cotoran), T6 (Glifosato + Cuaily T% (Ansar + Karmex), considerades buenos ¥ los que menos contralaron fueton T14 (Sin control de
malsza), T13 (Control manual) y TH(Gea). Tabla 4,

Trabajos realizados por Hemandez y Gonzdlez (1991), sostienen que cuande se-hacen aplicacionss de Basta a log 30 dde, existe Ia posibilidad de
reinfestacicn por germinacion de nuevag semillas de maiezas ; cuando fas aplicaciones se hacen a los 50 dde, existe um ambiente-mas sombreads que
“ifici:ltala germiracién dedas semillasde malezas. £ producto Basta cyando es utilizado en mezelz Diuron, mefora &l contral de malezas, debido a-que
auments [a residualidad en el suelo,

Los resultados ablenidos, indican difsrencias ditamente significativas en la fitotoxicidad causada por los ratamientos ocho dias después de la
aplicacion, siendo mayor Ia toxicidad causado por los tratamientos T7 (Glifosato +Goal, 1.5+2 Lha) y T1t (Goal 2 Uha}, preduciendo quémazon ¥
deformacion de las hojas apicales mas tiemas, este efecto s causado.en g7an parte por la presencia del Goal ; sigue en su orden, causando dafos leve
en hojas, la dosis de T2 (Glifosato 3 L/ha.) ; los tratamientos que merior toxicidad causaron al cultivo fueron T3 (Glifosato + Cotaran 1+2 Uha), T12
(Basta 1.5 Lihal y T5 (Glifosato mas Dual 1+2 L'ha), debido posiblemente a 12 dogis baja de Glifosato v a la-selectividad dsl producto acompafiante,

Segun Alvarez (1998), cuarido ocurren dafiosen la yema terminal del tallo principal, pueden incrementarse el numerc de ramas vegetativas; situa-
cién que afecta los rendimientos ¥ demora la maduracién y cosecha del cultive,

Hemandez y Genzalez (1 981), anotan, que a pesar de los dafios causades al cullive por efecto de Ia fitotexicidad, no se refigjan en los randimientos
del algodén, aun cuando exista quemazdn en los tefidos jovenes (parte apical de planta},

Tabla 4, Porcentaje de control y fitotocidad causada por los tratamientos postemergentes en ei algodén. C.). Turipana, 98-99.

TTO % MALEZAS ANTESTTO % CONTROL DESPUES TTO CALIFICACION DE CONTROL Fitotoxicidad

1 9283 74,3 abe A 24 2
2 800 a 938a B 20 b
3 6284 825ab B 18 ¢
4 69.5a 70.5 abe A 2.0 be
5 84.7 a 71.9 abc A 17 ¢
] 797 a 81.3 abc B 20 e
7 81.2a 977 a B j8a
8 8523 842a B 21 te
9 847 a B80.3 abe B i7¢
10 66.4 a 65.8 abc R 20 be
1 83.7a 488¢ M 35 a
12 7603 956 a B 21 ke
13 8053 557 be M 1.0 d
14 80.1a 6.2d M 10d
cv 16.1 72 16.7
media 780 728 21

TTO: Tratamientn ; M = Mal: R= Regular; A= Aceptabie ; 8= Bueno. Letras iguales. no presentan diferencias estadisticas. Tto 1= Giifsata 1.5 Liha.; Tte 2= Giifosato 3
Lha.: Tto 3= Gfiscfato+ Cotorait 142 Uha.; Tto 4= Glisofato + Cotoran 242 L'ha, ; Tto 5= Glisofato + Duai 1+2 Lihg : To = Glisofato +Dual 242 Liha : Tio 7= Glisofato
+Goal 1.5+2 Liha ; Tid 8= Basta + Colgran 1 S+2L/Ma ; Tto 9= Ansar + Karmex 3+1 Lha : to 10= Karmex. Uha.; Tio 11= Goal 2 Liha » Tto 12= Basta 1.5 Uha: Tle 13=
Limpia manual ; Tto 14= Sin impia, ’
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Figura 1. Porcentaje de drea cubierta por mzlezas antes y después de aplicados los tratamientos. C. I. Turipand, 98-99.

100

Porcentaje
3

W 47dde B 8ddt

Lz Tabla § indlca que no hubo diferencias significativas; fos tratamientos en general fueron similares , preseritaron rendimientos por encima del
promedio-en la zona (2.2 kgha; URPA, 1987}, rendimientos éstos que indican la buena eficiencia de los postemergentes utilizado en el ensayo y &l buen
manefe de malezas hecho eh pre ratamientos. Para el rendimiento de fibra-los mejores résultados se obtuvisron &t utilizar Basta + Cotoran en dosis e
1,5 +2Uha. {1383.1 kg/hay ¥ los de menor rendimiento de fibra donde s¢ utilizo Goal en dosis de 2 Lia, y Glifosato + Goal-en dosis de 1.5 +2 Liha.. con
1196.6 y 1217.7 kg/a respectivamente.

Tabla §. Rendimiento de la variedad de algodén DP 5415 bajo e! efecto del contro! quimico y manual de malezas.
TRATAMIENTO % FIBRA REND. FIBRA PRECOCIDAD REND

kg/ha (kg/ha)
g 3612 1236.7 a 7454 344193
2 e 122912 785a 3228.2a
3 375a 127812 812z 3406.03
4 3783 1281543 770a 338354
5 I78a 13148 a 7902 3481.3a
8 3B3a 12863 a Bl.24 331554
7 3T4a 12177 a 7472 326354
g 378a 1363.1 a 76,12 3610.2a
g B2a 13858 2 758a 3556.2a
10 3B.1a 13478 2 76.2a 3544 4 a
bl 3786a 11966 a 7i5a M%7 1a
12 73a 12451 a 767 a 33388 a
13 3862 131482 776a 34715a
14 37%a 12360 2 7323 32774 a
Media KT 1278.8 76.3 3393.7
oV 3 N 57 8.2

Valores con las mismas letras son estadistcamente lguaies

EVALUACION ECONOMICA DE LOS TRATAMIENTOS POSTEMERGENTES

La comparacion de los diferentes tratamientos con respectd 4 costo variable y los beneficios nefos, como también las posibilidaces de recuperar el
capital invertid. se presentan en |a Table 7. Los tratamventos que resultaron dominados. fueron exciuidos del andlisis, debido & que incurrieron en
costos variabies muy altos con relacion al beneficio neto

Los dos tratamientos présentan ventajas econtmicas por generar beneficios en mayores proporciones que los costos variables. Sin embargo e!
tratamientc Karmex 1.0 Lit es el que mayores ventajas ecandmicas presenta, Tabla 6.

Tabla 6. Analisis econémico, Beneficio Neto para Tratamientos no dominados. Cosecha algodén 1998/89,

Tratamiento cv BN ICV IBN TRM
Sin Limpiz (AR 2574000 _
Karmex 1.0 Lit 15908 2710082 13508 136092 6.8

CV: Costo Varable BN : Beneficio Neto ICV - Incremento de Costo Variable Incrementa de Beneficia Nete  TRM : Tasa de Rotomo margirial. Fuente: Antenio
Martinez. Oficina de Plareacisn. CORPOICA. Regional 2

CONCLUSION Y RECOMENDACION .

Los mejores porcentajes de control de malezas en postsmergencia tardia, se lograron cor las mezelas de Glitosato mas Goal en dosis de 1.5 mas 2
L/ha ; Basta mas Cotoran en dosis de 1.5 mas 2 Uha. : Glifesato mas Cotoran en dosis de 1 mas 2 Linz. y Glifesato méas Dual en dosis de 1 mas 2 Lina
¥ Ansar mas Karmex en-dosis de 3 mas * Ltha. 8 demas productos aplicades sin mezcla Basta en dosis de 1.5 Uha, y Glifosato én dosis dé 3 Lha

A pesar de oue log produclos quimicos posternergentes utilizagos solos 0 en mezcias fresemtaron diferentes arados de fitotoxicidad, la plania lucr:
recuperarse al final y no hube repercusior en Ios rendimientos fingies. dabido & que no se presenic aeferencia entre los tratamientos utilizado: &
producio que mavor efecto de fiotaxicioan causo @l culve tue e Goal (dosis 2 Liha.) solo o en mezsla cen Glifosato (dosis 2+ 1,5 L/ha), con valores &
35y 3.5 respectivamente .

El control ge maleza cor: mejor 1asz de retom:, marging (6,61 ki presenté el herbicda Karmer en dosis de 1 Uha., el cual oo un porcentaje o8
contro! de malezas a los 15 dias después de ia aplicacion de B5.8%, considerada reqular por la escala utilizada,
Se recomiendz hacer mas evaluationes cor dosie mas bajas v adicionar olros preductos £on & fin de consegunr eficiencia y mayor tasa de retomo

econémico
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PREDICCION DE LOS NIVELES CRITICOS DE COMPETENCIA DE LAS MALEZAS EN EL ALGODONERO USANDO GRADOS-OIA EN EL VA-
LLE MEDIO DEL SINU. 1a Parte,

* Jorge Romero’,
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William Morales',
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NTRODUCION

Ef algodan {Gossyoium hirsuturn) es una planta que-ocupa un lugar prominente dentro de la ecanomia calombiana y de manera muy especial en la
zona agricola del valle del Sinu, _

Una de fas labores que incider fuertemente sabre la economia del cultivo del algeddn en Colomibla, &s /2 relacierada con &l control de maiezas. El
problema de las malezas es de una magnitud consicerable por cuanta su pablacion significa una baja enorma en el rendimiento del cuitiva debido a la
competencia por nutrientes, agua, luz, €07 y espacio, e influir en la incidencia de algunas plagas.y enfarmedades, o traducirse en mayares coslos de
recoleccion par las dificultzdes v dafios que causan (Harera, A. y Cardona, N.,1970).

Aln cuando 8! cultiva del algodonero exige una limpieza adecuada a través de fodo'su ciclo vegetative, existe unaépoca en la cual debe encontrarse
libre de maleza, Es avidente que e mantenimiento del cultive en forma limpia en esta época, se manifiesta en un buen desarrollo y vigor de fa planta,
el enmalezamiento produce tisminucién en of desamoilo de a2 plantalo que acarrearia bajas en ios rendimientos (Herrera, A. y Cardona, N.,1970).

El periode critico de competencia conforma un elemento basico de apoyo para establecer o tomdr decisiones en relacion a un oportune y eficaz
zantre! de malezas, la determinacion del periodo critco de competencia tiené sxigencias de cardcter local dada la situacion muy particular que se
sresenta en 4a funcién del tipo y numero de malezas, tiempo del ciclo del cultivo , condicienes. de preparacion de suele y el manejo agrondmico del
sultive { Fischer, 1995)

& period critico de competencia de ias malezas con sl cuitiva del algodén esta comprendido sritre 20 y 4G glas de edad del-algodén, por lo tanto es
fundamental que durante esta época el cultivo permanezea libre o con una densidad muy baja de matezas, para evitar pérdidas de produceion
ccasionadas por el efecto de su competencia ( Federalgodan, 1986 ).

En e departamento de Cérdoba, los agricultores realizan el contral de malezas en forma manual, mecanico o quimice, sin embargo se ylilizan
muchos jomales para realizar estas actividades lo cual incrementa los costos de produccion.

En vista de o anterior existe la necesidad de buscar medios mas efectivos y més econdmices.  De ahi que 'a lécnica agricola modema, basada en
la investigacidn y la experimentacian, debe guiarse hacia un manejo integrado de malezas can relacion al cultive, haciéndose necesario cambiar la
fiiosofia actual que se tiene sobre ef controi de malezas en ef algodanera (Doll, J., 1880).

En ¢l presente trabajo se tubo coma objetiva, establecer un modelo basada en predecir lgs niveles critices de competancia de maiezas en el
algodenera usarda grados-dfa ; determinar ¢l efecto da las temperaturas en el crecimiento v desarreilo de las malezas : astablecer los niveles criticos
Je competencia en relacion entre las malezas y &l algodonero bajo el sistema de labranza reducida  calcular ia relacion de competencia demalezas
con el desarreilo del cultivo en sus diferentes etapas ; evaiuar los componentes de rendimiento por planta y rendimiento por una unidad de area.

MATERIALES Y METODOS _

El presente trabajo se realizé en sl muricipio de Cereté, departamente de Cérdoba; en los predios del Centre de Investigaciones Turipana de la
Corporacién Colombiana de Invesﬁacibn Agropecuaria {CORPQICA).

El experimento se establecid en ef campo con un disefio experimental en bloques complelamente ai azar, con doce (12) tratamientos y tres 3] repaticiones
para cada tratamiento ; parcelas de 5 surcos.de 14 metros de longitud y distancia entre allos de 0.8 m, fa distancia entre bloques fue de 2 m,

Se reaflizo la siembra con la variedad de aigedon DP 5415 mediants el sistema de labranza reducida . -

Se utilzaran 12 tratamientos de acuerde a las fases fisiologicas del cuitivo, las cuales se presentan en les resultados en |a Tabig 1.

RESULTADOS Y DISCUSION
En Numero de botones en primera posicién, Numerg de capsulas sn primera posicion, Numero de motas en primera posicién, porcentaje de fitra,
rendimiento en fibra y precocidad de cosecha, o hubo diferencia entre ninguno de fos tratamientos.

Rendimiento. La Tabla 1, muestra los diferentes tratamientos utilizados y el comportamiento de Ia variable rendimiento del algodonero sometido a
diferentas niveies de competencia de malezas durante el cicfo del cultivo, asi como el % de perdida y 'a perdida ccasionada en kgiha. gor la competen-
cia de cada ung de los fratamientos; en &l rendimiento de algodén semilla se encontré diferenciss attamenta significativas entre los tratamientos, los
mayores valores de rendimiento correspondieron -4l tratamiento limpic durante tode el cicio del exitiva (T12, con 3611 kgiha), el cual se comportd de
forma simitar estadisticamente a los tratamientos que permanecieron libres de malezas desde la rama simpodial hasta el final (T11, T10, T8 y T8) yal
T1 que estuve snmalezada hasta el tercar nudo vegetativo, con rendimientos de 3224, 3142, 3136, 3125 ¥ 2817 kg/ha, respectivamente, pers a su vez
estos tratamientes (T1, T8, T9, T10y T), n0 tuvieron diferencia significativa cén los tratamiento donde se dejo enmalezado el cultivo hasta la aparigion
de la flor blanca primera posician (T2, T3y T4).

TRATAMIENTOS Rend {Kg/ha.) % Pérdida Pérdida (kg/ha.)
ENMALEZADOS HASTA

1. Tercer Nudo Vegetalive 2817 abe 19.2 694

2. Primera Rama Simpodial 2758 bed 238 853

3. Aparicién de Botones en prirera posigion 2549 bed 268 962

4. Aparicion de Flor Blanca en Primera Paosicitn 2654 bicd 8.2 947

5. Aparician de Capsuta en Primera Posicién 236 cd 335 1215

8. &l Finat 2088 d 421 1522

—

Investigaderes Agricolas. Corpoica, E-mait: corpoica@montenia.cetcol.netea, A.A. 602, Monteria
*Teststas. Universidad de Cordoba, AA. 354, Monteria,
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LIBRE DE MALEZAS HASTA

7. Tercer Nudo Vegetativo 2672 bed 2.0 938
8. Primera Rama Simpodial 325 ab 134 486
9. Aparicion de Botones en primera posicion 3136ab 131 475
10. Aparicién de Flor Blanca en Primera Posicidn d2ab 13.0 439
. Aparicion de Capsula en Primera Posicion 3224 b 07 387
12, £l Final 3611 a - -

*, significancia al 1 % ; n.s.: no significativo ; Letras iguales representan no significancia

CONCLUSION Y RECOMENDACION
El periodo criico de competencia de malezas para los rendimientos de algoddn semiila en la variedad DP 5415 en condiciones simitares ds|
experimento (Valle del Sind medio), se detarmind cuando el cultive se deja enmaltezado hasta la aparicion de la flor bianca en primera posicion {30%),
va que un hubo diferencias significativas entre ios rendimientos cbtenidos en esta elapa'y cuando en el cullive se controlan |as malezas desde le
germinacion hasta la aparicién de la capsula en primera pasicion.
Se necesita hacer una segunda évaluacion de estos resultados para comoberarios y hacer algunes ajusies en cuanio a la acumulacion de 1os grados
dias en las diferentes etapas fisiologicas por tratarmiento. asi como haliar los eostos de produccitn para cada tratamiento.
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