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Variedades de méiz a los 70 días de sembrédo.

RESUMElI
,Jl oresente estudio se realizó en la

¡f finca la Española ubicada en Ia vere-
Z d,a la Rinconada, municipio de Ocaña
(N.5.) ;  a 1225 m.s.n.m con el  f in de probar
ocho variedades de maíz Zea may para la
producción de forraje de buena calidad, y
determinar cuál de estos materiales presenta
el mayor rendimiento de materia seca y pro-
teína bruta.

Se utilizó un lote de 624 m2; con unidades
experimentales de 2.4 m de ancho por 5 m de
largo. 0.60 m entte surcos y 1.3 m entre blo-
ques con un total de 52 unidades experimen-
tales y un área útil por parcela de 3.6 mz; el
diseño empleado fue de bloques completos al
azar con ocho tratamientos y cuatro repeticio-

nes. Donde los tratamientos fueron las dife-
Tenl es var iedades estudiadas asi ,

Tl = puyira, T2 = ICAV 305, T3 = San Cristo-
baleño, T¿ = Vallero, T5 = Aguachica, T6:
ICAV 109. T7 : Híbrido HSV 809, T8 : Mexi-
cano

Los resultados al finalizar el estud¡o
¡nd¡caron que las varledades San Cris-
tobaleño y Vallero fueron las que pre-
sentaron el mayor fend¡miento de mate-
ria seca con 23.92 't 22,50 lonlha rc$
pectivamente. En cuanto a porcenta¡e
de proteína cruda el Puy¡ta alcanzó el
melor promedio con 8.52% y :as var¡e.
dades San Crlstobaleño y vallero obtu-
vieron 6.90/o.
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VARIEDADES

Iatla 1.
Bendinient0 de loriaje velde/halt0n

t l PROMEDIO

41.67

46.94

89.44

94.44

40

56.94

62.5

61.94

Iltrfi00uGcr0ll
Del¡ido al alto costo de los granos para la
alimentación animal y a [a competencia en-
Ire e[ consumo humano y el animal. cada día
se hace más necesario tfatar de producir en
[a propia finca Ia mayor cantidad posibte de
alimento,

La deficitaria producción de alimentos para
suplementación animal, la poca disponibili-
dad de pastos durante todo e[ año y alto cos-
to de los insumos de producción tradicional,
han llevado a los productores a buscar alter-
nativas alimenticias que aseguren una mayor
producción del animal.

Con este trabajo se pretende hacer un aporte
en tal sentido mediante el estudio de ocho
variedades de maiz Zea mays para determi-
nar cuál o cuáles son las más aptas en rendi-
miento de forraje y valor nutritivo para ali-
mentación animal ya que puede llegar a ser
una alternatira para el mejoramienfo de los

mismos. pues ef maíz es una de las especies
más indicadas para afimentar toda clase de
Iumlantes.

RESUTIADOS Y OISGUSIOI{
1. RENDIMIENTO DE FORRAJE VERDE.

En la tabla 1, se puede observar el rendi-
miento de forraie verde de maíz en ton/ha
para cada tratamiento, notándose que los
mayores rendimientos [o obtuvieron las va-
riedades Vallero y San Cristobaleño con 79.86
y 75.83 ton4ra respectivamente; concordan-
do estos rendimientos con Io reportado por
Be¡nal Eusse (1994) quien afirma que un
buen cultivo de maíz forrajero puede produ-
cjr entre 60 y 80 ton/ha de forraje verde

Además, este autor asegura que las varieda-
des de mayor rendimiento son los de porte
alto; los híbridos por su porte reducido gene-
ralmente producen menos cantidad total de
forraje.
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Fuente: Hernández D. 1995



2. RENDIMIENTO DE MATEBIA SECA

El rendimiento de materia seca de maíz se
observa en la Tabla 9, Ios tratamientos 5 y 4
presentaron los mayores rendimientos; y el
t rardmienro uno e l  más bajo

Estos resultados se debieron al mayor rendi-
mÍento de forraje verde alcanzado por los tra-
tamientos 5 -v 4, más no al porcentaie de mate-

ria seca de cada uno de ellos.

3.PESO VERDE DEL TALLO

Los mayores pesos Ios obtuvieron Ias varieda-
des Vallero con 46.54 ton/ha y San Cristobale-
ño con 41.34 ton/ha, sin existir diferencia sig-
nificativa entre ellos. EI peso más bajo Io obtu-
vo la variedad regional puyita con 11.67
ton/ha

lahla2.
Rendim¡enl0 dG maleria seca/ra {ton).

VARIEDADES

PUYiTA
tcA v 305
SAN CBISTOBALENO
VALLERO
AGUACHICA
rcA v 109
HSV 802
I\,IEXICANO

¡

8 , 1 8
1t ,74
t ,  01

24,88
9,26
'1 0,1 1
12,11
12,8

10,37
13,51
1 9 , 1 8
14,63
12,06
10,54
9,26
15,46

Fuente: Hernández D. 1995

4. PESO VEBDE DE LA HOJA.

En esta variable, Ios tratamientos 4 y 3 presen-
taron el mayor peso con 15.31 y 14.9 ton/ha
respectivamente, seguidos por los tratamien-
tos 7 y 5 con 15.5 y 19.5 tontra respectivamen-
te; el menor peso verde de Ia hoja Io obtuvo el
tratamiento puyita (?.5 ton/ha).

s.NUMERO DE HOJAS TOTALES/PIANTA

EI mayor número total de hojas/planta Io obtu-
vieron los tratamientos San Cristobaleño y Va-
Ilero con 15.? y 15.1 hojas/planta, seguidas
por el híbrido HSV 802 con 13.9, el menor
número de hojas Io reportó Ia variedad puyita
con 1 1.5 hojas/planta.

6. ESTAOO DE LA HOJA AL MOMENTO DEL
CORTE

Esta variable indica en una forma práctica el

momento oportuno del corte de Ios diferentes
materiales en estudio; así, el tratamienio cinco
se debe cosechar cuando en promedio Ia plan-
ta tenga seis hojas secas (Tabla 5).

T.NUMERO DE DíAS AL CORTE

Las rariedades San Cristobaleño y Valfero fue-
ron las más tardías con 199 días al momento
del corte y Ia variedad regional puyita tuvo
una duración de 97 días, Ios demás tratamien-
tos se cosecharon entre 109 y 106 dias.

S.REtACl0N H0JA:TALL0

La mejor relación hoja , tallo Ia presentaron
Ios tratamientos 5 y 7. con |.61 y 1.57 fespecti-
vamente. Mientras que Ia menor relación fue
obtenida por el tratamiento cuaüo (Vallero)
con 0.51, a pesar de haber alcanzado el mayor
peso verde de ta hoja, pero a la iez reportó el
mavor oeso verde del ta[[o
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L PR0TE|NA CRUDA (%)

En la Tabla 5, se puede observar los conteni-
dos proteicos de las diferentes variedades en
estudio, notándose que Ia variedad regional
puyita obtuvo un porcentaje de proteína de
8.527c al momento del corte. o sea cuando el

grano se encontraba en estado pdstoso; con-
virtiéndose de esta manera en el tratamiento
con valor proteico más alto en relación con
los demás.

Los menores porcenlajes los reportaron las
variedades ICA V305 con 6.51 y el regional
Aguachica con 6.45% de proteína bruta.
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Iabla 3.
Dontenido de proleína cruda []omedio de las 4 felet¡Gi0nes

VARIEDADES

PUYITA
rcA v 305
SAN CRITOBALENO
VALLERO
AGUACHICA
tcAV 109
HSV 802

6 3 1
6 9 3
6.88
6.45
6 7 5
7 3 2
6 6 1IMEXICANO

Fuente: Hernández,D 1995

3. C0ilctust0ltEs
L Las mayores producciones tanto de forraje
verde como de materia seca fueron alcanzadas
por las variedades San Cristobaleño y Vallero
en las mismas condiciones agronómicas que
Ios demás tratamientos.

2. Las variedades San Cristobaleño y Vallero
repofiaron mayor altura de planta y rendi-

miento de forraje verde, pero su período vege-
tativo fue ):elativamente Iargo ( 192 días), Io
que hace pensar que solo forzadamente se
obrendrán 9.66 cosechas al año para fa zona.

3, La variedad regional puyita registró un ren-
dimiento de forraje verde bajo pero su período
vegetativo fue corto (07 días), de esta manera
se podrán obtener en Ia zona 3.95 cosechas al
año .
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