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l. INTRODUCCION 

La emerg.encía titosanitaria que se ef'tá vivi~ndo en todas las área.~ agricotrui del pais no 
;-s mlis qu¡- consec!lfficia dE.' la agricnltnra modmta. la cual ha jugado tm papt-1 imponante 
il•?lttro dt'l avanct' ¡¡,. la li'crwlogia, mnnentando la productividad en los dil¿.rerti<'S 
cultivos. pero también gcmerando lUla serie de problemas que a mediano y a largo plazo 
put-d~n hacer que la actividad agropecuaria se vea limitada afectando la somenibilid:1d 
rl<' los si!:temoo dt- produccion. 

El alruJ.:-jo integrado de plagas es w1a alternativa para anular las aplicaciones 
irnl~Cl>~arias realizadas al estilo calendario. La adopción de e:ñrategia d~ milllejo 6 
pni.cttcm; agronómicas dentro dt> un paquete MIP estlÍrl tendientes a racionali7.ar el uso 
índiscríminado de pt'sticidus, y por <'ndt~ mm1entar la proouccióu y mmlll'nt>r la 
:mstonibi lidad. 

t-:1 presente trabajo ~!:'.realizó empleando el método de ínvf:'stÍil.ación participativa de los 
!11!1 ieullore~. \:OmprohruJdo In fiwtihi l j;fnd técnica y económica. utili7.arrllo un mllllt:Í<• 
inte'lfllc!O de plagas con el fiu d,. qu" el agricultor cmnbie la mentalidad d.- hacc>r 
aplicaciones por aplicar. 
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RESUMEN 

1. PROYECTO: EVALUACION CE MANEJO INTEGRADO CE PLAGAS 
(MIP) EN EL CULTIVO CE LA HABICHUELA CON ENPASIS EN LA MOSCA 
BLANCA (Trialeurodes vaporariorum) 

En el municipio de Rivera, se realizaron dos parcelas demostrativas del cultivo de 
la habichuela cada una de 900 rn2 (parcela MIP Vs parcela testigo-manejada por 
el agricultor) con lo cual se transfirio a los agricultores, profesionales y técnicos de 
varias UMATA de los municipios del departamento del HuDa, un modelo de 
prácticas agronómicas enfocadas hacia un manejo Integrado de plagas mediante 
eventos de transferencia (d!as de campo, charlas); el modelo MIP utilizado 
lnclufa: destrucción de residuos de cosecha, la apDcaclón de un Insecticida 
granulado al momento de la siembra (Puradan 1 gr/sltlo); una adecuada distancia 
de siembra (1 x 0.3 m), la apUcaciOn de cebos t6xicos a base de Olpterex, la 
continua liberac:ión de Trichogramma (cada 8 d!as hasta Inicio de Cosecha), 
Instalación de trampas pegajosas de color amarino, apDcaclones de Thurlclde para 
prevenir ataques de comedores de foDaje y pasadores de la vaina, ejecuclon 
oportuna de practicas (control de malezas, aporque, tutorado, riegos, podas). El 
control qulmlco el cual no se utiftzo por no presentarse ataque de mosca blanca, 
recolecclon y destrucciOn de residuos de cosecha y el control preventivo de 
enfermedades; manlfesblndose un menor ataque de los Insectos de este cultivo 
como tlerreros, minadores, defoDadores en la parcela MIP, destacando que en la 
parcela donde se IncluyO el modelo MIP, se evitaron las apficaclones de 
Insecticidas Innecesarias, reduciendo los costos, disminuyendo el uso de mano de 
obra, mejorando la caDdad del producto y por ende aumentando las utilidades. 
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3. REVISION DE LITERATI1RA 

Según Císneros (1986) los progrnmas de manejo integrado de plagas (MIP"J de-ben ser 
dise!lados para las condiciones o:'speciales de una localidad. pues deben responder 11 

muchas variables especillcas tales como sistemas de cultivos. complejos de plagas. 
condiciones climáticas. valores económicos y culturales de los agricultores t>otre otros. 

l.os sist~mas MIP tit>nt'n como tilosofia principal tennioar con las aplicaciont!S por 
cal.:-ndario (Walker. 1987). Esto requiere la determinación de un wnbral de acción. al 
cual ~e debe ~jercer el control racional del ingecto. 

Bmtidd y Stimac (1980) setialan qu<" los programas de manejo inte!!fBdO de plagas 
nacieron como reacción al abuso de insecticidas ocMionado por las aj>licaciones 
c:·Mndarío de tipo preventivo. Los sistema.~ actuale~ de manejo, plantean la utilizución 
rl!' nplicaciónl"s de in~;ecticidas d.;o tipo correctivo basado en 1m sistema de monitoreo de 
poiJlaciontos dt' insectos plrums y bt>néilcos para tomar las decisiones dt' control con ba:~e 
¡·n elrunbral de at:ción. 

Hay mm ¡;erie de carm:terlstícas esenciale~ del manejo integrado de plagas. que son 
discutidM por Pimentel (1981 ). 

l. Requiere el conocimiento adecuado de la biología y la ecología de la especie de 
inRecto que se maheja 

2. Requiere el conocimiento agronómico del cultivo y la aceplat:ióu de que los cultivos 
tíi'n~n cnpacídad de tolerar niveles de• íntestaci6n considerables sin sufi·ir pérdidas 
l'Conómic3s. Requiere el desarrollo de métodos prácticos de muestreo de poblaciones. 

Son varias lag plagas que puede afectar el cultivo de la habichuela. pero en los últimos 
3flos la.mosca blanca de los ínwmaderos se ha convertido en la plaga clave (Cardona 
1989) .. 

El dm\o de mosca blanca en habichuela se inicia apenas comienza a desarrollarsen las 
hojas cotíledonalt-s y persistt' ha.~a la cosecha. Los adultos y nintas chupan la savia y 
excretan una 11USfllllcia sucarada sobre la cual se desarrolla un bongo causante de la 
fimutf<Ína, la cual mancha hojas y vainas y d~E'IÍta la calidad d<ll producto final 
(Cardona t-t al. 1991). 

En eJqJerim<'ntos en los cuales se ejerció control de In mosca blanca a düereirtes niveles 
dt' ataque. se estableció como umbral de acción el que los l!l.llores denominaron "Nivel 
3" t>s decir cuando aparecen las primeras ninfas en ~¡ tercio inferior de la planta 
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(Cardona t'l nl.l993). Este umbral ha ilido probado en ensayos a escala mayor en lineas 
de agricultores y no ha fallado ni en términos entomológícos (control) ni en ténninos 
económicos {relación beneficio/costo). 

LoN el!tudioR prelimin!tres también indic~tron quE" .,.¡ control natural ~iercido por varios 
parál;itos. algunos de los cuales son id.'nticos a los reportados por López-Avila (1986) 
atacando Ben1isia tabaci. no es >'lll1ciente p!tra regular altas poblaciones de T. 
vaporariorum que atnc;~ la hnbiclmela El control. en torma deo destrucción dt> rt>sid!I09 
di' dt'sll!~je y de cos.;.cha. y la colocación de trampas. no es &'Ut1ciente por si Nolo y la 
resistencia varietal a este insecto no ha sido reportada De esta manera se !le~ a la 
conclusión que se debe implementar tm 1.\f!P con los elementos mencionados 
!!tlterionnentt'. y la inclusión nt>cesaria del control químico dependiente del umbrnl de 
acción pree~tablecido. · 

Sanderson {1980) y Dithrich et al (1990) entre otros autores enfatizan las grandes 
rliticultade¡¡ para logrnr tm buen control de T. vaporariorum. con insecticí~as en 
aplicaciones ind~Rcriminttdas. 

No r.o!o es ditkíl lograr buena cobertura d€!1 tbllaje para alcanzar las nintas que se 
t'ncnentran en el envés de la hoja, sino que los insectos han desarrollado resistencia a 
muchos d.:> los ínst'cticidas disponihl<"s en ttl mercado. siendo pocos los que mm son 
dectívos. 

En genernl se acepta que los estado¡¡ de huevos y pupas son los más díticiles de matar 
con ins.:>cticidas. El caso M T.· vaporarionnn El-shishini ( 1984) <"ncontró qu<' los 
insecticidas eran mái; ei1cientes si se aplicaban contra instares ninfales tardíos. 
Srutderson ( 1986) considera que iloo máil fucíles de matar los instares iniciales y s~flala 
que el adulto no es tan tacil de matar como muchos afirman. 

.La inlplt'mentación del MlP por agricultores requiere de IDl proceso de evaluación de 
?.!los mi;¡mos. Por medio de la " investigación particípativa" que permita vincular la 
experimentación propia de los agricultores con la reali:?.ada por los investigadores. 

En el caso del :MJP se procW'a incorporar evaluaciones de los agricultores, sus criticas y 
nuevas ideas antes de tbmmlar la.q recomendaciones finales (Cardona, 1989). 

De acuerdo con Ashby ( 1990). la <'Valuación por parte de los agricultores no rille con la 
experimentación d~ caract.:-r agronómico y económico. pero si la complementa y provee 
intbnnación sobre como los ngrícultores perciben las recomendaciones del MIP que se 
le~ ofrece. · · 

De esto depende en buena parte el grado de adopción de la tecnologia o fuente. 



1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 

4. ACTIVIDADES DESARROlLADAS 

~It>diantr la invt>stigación participllliva desarrollada a partir dr una parcela d<>mostrlllin 
Si' lt> dió dirii'cta participación al agricultor. 

El compont>nf<" MIP pnra e-1 t~nsayo dt' habidmela la inltlllfaron lo6 si.!1.UÍ<>nlt>s aspectos: 

t DPstruc<:ton de soclls. 

2. Apli<-ación de in•ecticidas {!fmmlado al momento dr la6iembrn (Furadan l ~í6itio). 

3 Distnnci!lll dEi' sit'mbra \1m t>ntrEi' surcos por 0.3 m t>ntrEi' plantas). Y dos sEi'millss por 
sitio. 

4. Aplicación di' c.-bo~ tóxicos d~:;pués de la germinación para el control pr<'wntivo d~ 
ti"rr"ros (asen·m. + miPI d<" purga+ 25 ce de Depterex + 3gua). 

.". Liberación de Tríchollfanuna cada 8 dtllll a partir de la germinación hasta inicio de 
cosecha (25'' por parct:'!a de 900 ni'). 

6. .Instalación dt> trmnpns p<>gajosas nmmilhts parn la caprura de adultos de mosca 
bhUJca y minador.-s. coll"optt>ro~. y achtltos dt> cogollo:ros. 

7. Aplicaciones prewntiv!ll! y ¡~ríodicas de Timricid<: a razón dr 40 grlbomba de 20 lt 
+ 1 p!>gllllf<' agrícola parn t>l control de comt'dores de foil~~ y p!lll!ldort>s dt> In vaina. 

8. E;íecu~ión oprtuna d<' la.~ ¡>n1tticas culturalt's control de malezas, semi ~~porqut!, 
tutorado, rieg~ podas d" hojas bajeras. 

9. C'onh·ol quinúco para ins<'ctos plagas .-1 cual ... í!tai,Ja dirigido para t>l control d.- mosca 
blanca. p<!ro no s<- pr?Sent6 incidencia de mosca blllllca tanto <>n la p<U'cda. testigo 
(mnn,:io agricultor), como en la parcela MIP. por k• cual, no hubo necesidad de tomar 
medidas de control quimico esp\'cifico parn esm plaga. 

1 O. Colección y destrucción de los residuos de podas. 

!l. Control preventivo de enfE.'rmedades, mediante la rotación de productos específicos: 
Benllllt> 30 ~/bomba. Ridomil 60 grll,omba. Dithlllle 100 grlbomba, ElosallOO 
ce/bomba. Y su fr.,cuencia dependiendo del estado del ti¡m¡po de la zona. 
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S. MATERL<\LES Y MEI'ODOS 

:\Illlerial"s: 

Mllleria1 Genético: Habichuela variedad Btue lake (lago llZiit). 

Periodo Vegetlllivo: De 50 a 75 dias (legwnbre) 
De 90 a 100 dlas {semitla) 

Periodo de siembra: Mayo 6 a julio 18 dt> 1996 

Ubicación: 

a.s.u.m. 

Métodos: 

Municipio Rivera 
Vereda: Río Frlo 
Finca: Barcelona 

600m 

La habichuela se 11embró a l m entre surco por 30 cm entre plantll, al momento de la 
.:iembra se aplicó 1 gr de Furadan por sitio . .m cada sitio se sembró 2 semillas. Se 
realizaron labores agronómicas como control de mat.,zas. fertilización. aporques, 
tutorado!!, y riegos complementarios, para darle al cultivo las condiciones óptimas para 
su desarrollo. 

Como modelo se utilizó la parcela demostrativa. se hizo un seguimiento a1 cultivo de 
habichuela, 2 visitas por semana donde se tomó la intormación de: Número de plantas 
atectadrul por tierrero. Porcentl\ie de dailo por tierrero. Número de plantas aíectadas por 
d,;.foliadores, Porct'ntaje de daiío por defoliadores. Porcent~je de darto de defotiadores 
por planta. Ataque de mosca blanca. Porcentaje de daflo de chupadores por planta, 
Porcenta,.i<' de dai!o de minadores por planta, Porcentaje de vainas aíectadas por 
pertbradore~> y Producción. 

El procedimiento para la toma de información en la parcela MIP y testigo se hizo de la 
siguiente manera: Desde el momento de la siembra hasta 15 dlas después de germinada 
la habichuela fle hicieron evaluaciones de tierreros mirando el número de plantas 
trozadas por lllll'co. 

Posteriormente se realizó la evaluación de defoliadores desde el momento de 
germinación hasta la primera cosecWt. Para el porcentaje de defoliadores en la parcela 
se tomaron 2 surcos sobre Jos cuales se ·cuantificaron las pl8lltas aí~cUWm: por 
defoliadoríls. 



----

1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
.1 

1 
1 
1 
1 
1 
1 

Para el porcen~e de dafio de defoliadores por planta se tomaron 10 plantas al azar a las 
cuate~ se evaluaron el número de hojas dafiadas por detblíadores. 
Simultanmente se iboo rE'alizando las evaluaciones de mosca bllUica para la cual se 
tomaron los siguit-utes niveles para detenninar e.l momento oportuno de uplicar 
insi•cticidas. 

Nivell: Presencia de adultos y huevos en la cara interior de las hojas nueva.<~. 

~ivel ill: Aparición d~ las primeras ninfas en la cara inferior de las hojas ba,jeras. 

Nivel V: PreRencia de sustancia peg~iosa y fumagina en las hoja.~ bajera.~. 

T~ni~ndo .:.n cuenta la r~visión de literatura estab)(!cimos la umbral d.:- acción el Nivel 
m 

Pflrn la toma de. iníbnnación de. porcentaje dt> daño ·de minadore11 y chupadort>s por pl8llta 
se realizó de la misma manera que para el porcenta,ie de dllilo de defoliadores por planta 

Pm·a la producción se tomó el pt'so por cada pase realizado en las parcelas, etecmando 
~t-i• pases en la pru·ct-la MIP ~' 5 <>n la parct'la testigo. 
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1). RESULTADOS Y DISCUSIONES 

l. Número de plantas afectadas por tietTero. para el ensayo manejo integrado de plal!as 
~li el cultivo de habiclntelt! se pr<.'sent6 1m mayor ataque de tierreros en la parcela testigo 
.~omp!lracla con la pru-c~la MIP; siendo 1.'1 nt11qut> a la parcela testigo mayor en 31.4 que 
<'D la fJaH.'.:-la MIP (v.;-¡ cuadro y grt..lka 1), d.:-bido r1 qut- ~n la parcela MIP se- ri'ali;:ó la 
aplicac1ón pNventiva de un insecticida sist&.mico granulado el cual se incorporo al suelo 
antes de la sie-mbra. trunbién :;e- realizó la aplicación de cebos tóxicos a los 5 dias de 
genninada la parcela. Mientrns que en la parcela testigo se hizo tm control cuando los 
!l<"rreros 111.• manifi.'stnron t-n la porct'la. lmcii'ndo aplicacioni:s de Lorsbftfl y Diptert-x. 

Con las m>'Jdidas adoptadas para el control de ti"lrreros se logro que el ataque de t>li:tos 
insectos fitera menor. Seo mantuvo un ataque de h11ja densidad durante 15 días desputls de 
¡!mnirmda In habichuela que t'S la época donde se presentan los tierri.'ros con mayor 
fr~cu1.'ncia. 

2. Porcentaje de druio por tierreros: Para el enr.nyo de m1111ejo integrndo de pl¡¡gru¡ en el 
<:nltivo de la habíchut-la se pre~entó un mayor porcentaje de ataque de tierrr.ros en la 
pan:,:, la testigo comparada con la :\HP. siendo mayor el porcentaje de daiio en m1 19.6 
(n•r cuadro y gráfica 2), ~n !a parc>.'!a testigo que en la MIP. resaltando las medidas de 
control preventiva.~ hacia tierreros involucradas en la parcela MlP. 

E:; de anotru· que este porcentaj~ de da!lo corresponde a .todas las plantas que estaban 
a:tilctadas por tiemlros. a diferencia del parámetro anterior el cual solan1ente 
correspondía a lan plmitas que estuviesen trozadas. 

3. ~úmero de plantas afectadas por defoliadores; El número de plantas afe~:tadas por 
d<-tblíadores fué mayor en la pru·cela testigo comparada con la parcela MIP, debido a las 
práctir.ns de manejo agronómico preventivas incluidas 1.'11 el paqut>te MIP. para el ensayo 
rnlfflt'jo íntejq"Rdo de pingas en el cultivo de la habichuela (ver cuadro y griÍ.fica 3). 

Prácticas corno la aplicación de insecticidas granulados al momento de la siembra, 
aplicación de cebos tóxicos. liberación periodica de Trichogrrumna, aplicación 
preventiva y periodíca de Thurícide. un bu.;.n control de maleZBil. la colocación de 
trampas atrayt>ntcs irnprt>grmJas con valvulina. dió como resultado un baJo ataque de 
detoliadores en la parcela MIP durante toda la tase vegetativa del cultivo. donde se 
presenta con mayor intensidad los detbliadores como Anticarsia, Epitrix. Crisomélidos. 
Spodoptera. y Honnigru¡. · 

t PorcentaJe de dal!o de detoliadores: El porce!IÚ\.ie de dafio de defoliadores para el 
ensayo manejo integrado de plagas en el cultivo de la habichuela fué mayor en·la parcela 
te~tígo con un 18.3 de deiio con relación a la parcela donde se manejó con la 
tecuologia MIP con 1.Ul 9.8 (ver cuadro y gráfica 4). · 
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' 
No.l'LANTASAFBCTADASPOR 'fiERREitos. 

. ' 

. 

' 
·.· PLA!rrASAFBCTADAS POR 11ERREB.OS 

. TRATAMIENTOS No. Plaabls •"" taAa 
. 

TESTtGo 35 
. ·. 

' · .. MJP 24 
' .. ·.· 

-i __ ; 
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PORCENTAJE DEDMlO POR TJERREROS. 

% DE DMlO POR TIERREROS 

TRATAMIENTOS %DANO 

TESTIGO 3!1,1 

MlP l!l,.'l 

CoadroNo. 2 

% DMlO POR TIERREROS. 

TESTIGO MIP 

TRATAMIENTO 

Griftca No. 1 
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NUMERO DEPLANTASAFECI'ADASPORDEFOLIADORES 

• 

PLANI'AS AJm.c:rADAS 1'01\ DlWOLlADORI!S 

TRATAMIENTOS PLANI'AS AFE.crAIJAS 

1'ESTIGO .1(6.3 

MIP 147,8 

CaudroNo. 3 

No. PLANTASAFECTADAS PORDEFOLIADORES. 

'IE!!T.lGO MIP 

TRAT.AMIENTOS 

Gn\lkaNo. 3 
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· PORCENTAJE DEDAm Dli:FOI.IADOBES. 

TRATAMIBNTOS %J)All/.) 

TBSTIOO 18.33 

MIP 9.118 

CmtdroNo. 4 

PORCENTAJEDED~O DEllOLIADORES 

20 

18 
16 

12 
10 

a 
6 
4 

2 

o+----" 
TESTIGO MIP 

TRATAMIENTOS 

GrilkaNo. 4 
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El porcent~ie para la pw·cela MIP de 9.8 se obtuvo gracias a las liberaciones continuas 
de Tricho¡¡u anona y a las ilplicacion~s prev.-ntivas de Turicide, ad~más de las demás 
componentes del MIP involucrados en el ensayo. Mientras que el porcentaje de druto de 
cletbliadores en la parcela t<>stigo dell8:3 se obtuvo por las labores y oe-1 mllllt>jo que el 
ngrieultor a su criterio ro;onlizó. aplicil!lclo Fumdan y Dípterex como medidw de •·ontrol 
Íllctniendo en n!ás ,!lastoH. pero dismiuuy~ndo notablemente el ataque de defoliador.-s. 
p·~ro siendo el¡l0rcent11.k de dafio aún mayor que en la parcela que se mllllejó con In 
tecnología del MIP. 

" Porcen~ie dt> daiio de defol iadores por planta: El porcentaje de dafto de 
de.tblíadores por plm1ta para el ensayo manejo intt>grado de plagas en el cultivo dt> In 
habichuela fi1é relntivwnente bajo tanto en la parcela testigo como en la parcela MIP. 
Siendo mayor el porcentaje de daiio por planta en la pm·cela testigo con un 18.7 
compw·ado con la parcela MIP con Wl4.9 (ver cuadro y gr.üica 5). 

Ratificando lo menctonado en los parámetros anteriores como el número de plantas 
ll.l(.t-tadas. el porcentaje de daílo y el porct'nt~je de datlo de detbliadores por planta fué 
mt>oor con el manejo 1-1IP qut> el d.; la parcela testi~o manejada con el criterio del 
agricultor, sobresaliendo las ventajas del manejo integrado de plagas (labores 
preventivas) ni cultivo de la habichuela para el control de defoliadores. 

6. Nivt'les de ataque de mosca blanca: Es de mtotar que en el ensayo no se prest'ntó 
ataque considerable dt> mosca blanca tanto en la parcela testigo como en la parcela MIP. 
La no presencia de mosca hlanea en la parcela MIP pudo hal•er obedecido a la acción 
dd inst>cticida si1Mmico ~anulado aplicado al momento de la siembra y a las 
condícíon,~s fuvorabl~s que se le estableció al cultivo de la habichuela dw1111te su 
dt'sarrollo. Mít>ntras que en la parcela testigo el agricultor copió ciet1as labores qut> le 
permitieron un manejo adecuado de la mosca blanca agregandole la aplicación de 
Lorsbmtliqnido dirigido espt"citicamt-nte pw·a controlar mosca blanca 

Llw condiciones medio arabientales del municipio de Rivera no permitit>ron el 
establecimiento de la mosca blanca en el cultivo de la habichuela. pues en el momtmto 
dicha plaga no es considerada como limitmtte para la producción de habichuela en la 
zona Historicamente se reporta que fué plaga de gran importancia pt'ro los niveles de 
ataque que se han venido presentando no han representado para los agricultores de 
habichue-la límitantes en la producción.. Debido a que esta plaga se ha venido 
<'xit-ndiendo t>n el dt"partanlE'nto a zoni!B de ou¡yor<"s alturas (zona cal:etera). 

7. PorcentaJe de dallo de minadores por planta: El porcentaJe de daiio de minadores 
por planta para el manejo integrado de plagas en el cnltivo de habichuela fué mayor con 
un 15.4 en la parcela testigo que en la parcela 1\.fiP con un 6 . (ver cuadro y grática 
6). E:M dafto fu& relativamente bajo en las dos parcelas, en la parcela testigo que fué la 
de mayor porcenlltk se debió a que el agricultor le realizó aplicaciones de insecticida 
como Dipterex y Fnrndan liquido qu~ bajaron la población y por endl! el porcentaje de 
daílo. Mientrm: que en la parcela MIP el porcentaje de daño fué ·muy bajo debido a las 
medidas especificas para el control de minadores como la ubicación de trampas 
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PORCENTAJE DE MINADORES POR PLANTA 
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CUadro No 6 
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mn!irlllllll pegll.IOGüil y hw demll;¡ lllhore8 íncluídllll en .e-1 paquete :MIP plinl el ell!layo. lo 
cual le dió a la parcela tm óptimo d.:'sarrollo en el cultivo. 

8. Porcentaje ele elaito ele chnpaclores por planta: El porc~ie de daño de chupadores 
pam el ensayo mant;io integrado di." plaga para el cultivo dt< hllhíchuela fué bll.io tanto 
para t"l te¡,1igo como para la parcela Mll'. siendo mayor el porcentaje de daito de los 
chupadores en la parcela testigo con tul 18.3 frente al porcenta.ie de daflo dt> 
chupadores en la parcela MlP con un HU (ver cuadro y gráfica 7). 

Este porceut~k de drulos de chupadores como los Trips y puls¡ones obedeció a la~ 
aplicacíone:l de ínr.ectícid:m realizadas en la parcela tegtigo por el agricultor para el 
control el"' todos lot: in~ecro~ comeodort"s de tbllaje. Fuera de hw aplicaciones de Fllmdan 
y Dlpkrt"!x i!l agricultor aplicó Padmn 50. dicha aplicación fué adoptada pm· el agricultor 
ya que a la parcela Mll' se le hizo ''sta aplicación con 30 grSJbomba de 20 litros. 

En In parc~la l\Hf• se r~alizaron nlgnnn~ labores que in1luyeron directantente p!lr!l que el 
port-ent~i<> de dnílo de chupador<"R por planta fuera bajo. Labores como un bnt>n control 
Je malew.s. poda de las hojas b~j;:ra.~. recolección de los residuos de las podas y una 
brdancerula fertilizn<lión p<'t"míti~ron tm buen desarrollo del cultivo. 

9. Porcl'!ntaje de vainas atectadus por pet1oraclores: El porcenta.i<' de vain!HI atacadas 
por pt'rforadores fuó baja tanto en .;ol testigo como en la pm·cela l\IIP Si~ndo mayor ~1 
porc,~nt~tie de vainas petioradas en la parce!a testigo con un 17 frente a un 8.4 de 
vainas pertomdns en la parcela MIP (ver cuadro y grái1ca 8). 

Es d-.? rL"Iacionar que para e-ste tipo de plagas en la pwwla l\IIP st- venia haciendo un 
control periódico con las aplicacion.;-s de Trichogranuna al igual que con las 
~plicncione~ preventivas de Turicide lo que mantuvieron a los perforadores de la vaina 
en un nivel bajo. En la parcela testigo pudo haher inlluído indirectantente en el control 
d~ .:>&te tipo de plagas las mismas liberaciones d~ Tricho!!Xanuna y las aplicaciones de 
Turicíde r11'alízadu~ <"ll la parcela lVITP. al igual que lns aplicaciones de Furndmt y 
Dipt~reox que el agricultor realizó en su parcela. 

1 O. Producción (kg:'ha): La producción de habichuela fu~ mayor en la parcela MIP con 
nn r~ndími~1fo de 13.644 kgt1m frent~ a la parcela testigo con 7.250 kgtlta (vt>r cuadro y 
gni.tica 9}. resaltando la importancia de la~ prácticas agronómicas realir.adas en la 
parcela ~IIP. · 

Tmnbién es claro que los rendimientos obt<3nidos tllllto en la parc.-la testigo como en la 
parcela 1\HP son superiores a los rendimientos promedios de la zona. los cuales según la 
URPA s" <-ncut>ntran en 6.699 krqha. 

En cuanto a la calidad del fruto. en la parcela testigo la calidad de la vaina fu~ regular 
put!s su t11111ai1o em desunitorme y su 't.qpecto sanitario no fué el más óptimo (vainllll con 
prt'sencia de mllllchas). Comparacla con la calidrul de la vaina de la parcela ~IIP, la cual 
fué uniformt' y sin mllllchas. 
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PASES 
DE COSECHA 

PESO 
FECHA PARCELA 

Kg. 

22/06196 160 

271061!16 :Z.'lll 

5107/96 265 

12107196 187 

15107196 230 

1810796 156 

TOTAL 1228 

PARAMETRO!lDEC&IID4D: 

PRODUCCION EN Ka 1 Ha. 

PARCELA MIP PARCELA TESTIGO 

PESO PESO 
Ha. CALIDAD PARCELA 
Kg. Kg. 

1777,77 4 tlS 

:z._~~"i,.."Q 4 120 

2944,44 4 187,5 

2077,77 4 I:ZO 

2555,55 4 u o 

1733.33 4 

13644,41 4 652,5 

Cuadro No. 9 

PRODUCCION EN Kg./ Ha. 

MIP TESTIGO 

TRATAMIENTOS 

1=MUYMALA 

l=MALA 

3 =:aoot.liAR 

Gri1ka No. 9 

PESO 
Ha. CALIDAD 
Kg. 

1277,77 3 

1333,33 3 

2083,3.1 3 

1333,3.1 3 

1222,22 3 

7249,118 3 
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7. CONCLUSIONES 

- :\f~diruJ.te la demostración de m~todo sobre ~1 manejo inte<'ll"ado de mosca blanca en .-1 
cultivo d~ fa habichueh a partir de 1mn p>lTcela demostrativa se logró tnmstl>rir l::~s 
bondade~ del paqnE"t€' Mll> a los agricultores, protesionales y técnicos agrícolas de las 
\~iATi\ de varios numicipios del dt>partmnento del Huila por medio de ~Vt'ntm; dt> 
traru;ler~ucia d;; t<:'cnolog.ia (Día de Campo). 

En el \"nsayo no se prt>sento mcrd€'1lda d<" mosca bhmt'a tanto en la part'ela testigo 
(rmm~iada por el agricultor) como t'nla parcela MIP. por lo cual no fil~ nl'ct'sario tomar 
m"'didas de control qurmic\l específico p3l11 "sta pl3,211. 

La aplicllcion del insecticida sistémit'o !lfanulado al momento dt> la sit>mbrn t'S 

impor1ant<' por que facilita la implt~mt~ntación del MIP. y por qu<' controla t~l ataque dt­
mo~ca blanca. durnnti.' un p~riodo considerable en el cultivo de habiclmela. también por 
que inddt>n indir.-ctmnent" ~?n ~~ control d.- otras plagas como detbliadores, chupadores y 
minadores. 

- Con la impl"m""ntación dt> los componenti's dell\IJP en la parc.-la Mll' se realizó una 
3plicnci6n de ins<"cticida para C'l control de Trips utilizando el Padmn 50 a fl!Zón d.- 30 
!lfSlplmrta mi entra.~ que l'n la parcela IE"stigo Si:' realizaron en total cuatro aplicaciones de 
in~~cticidas con Lon;bruJ, Furndan, Diptf!TtlX y el mi¡¡¡no Padmn 50. Resaltando que con 
la inclllllión ·de manejo integrado de plaga St• evitan las aplicacion.-s irmecesarias. 
rt'rlnci ~ndo ga.~tos, disminuyendo el uso de mano dt- obra y mejorando la calidad dt>l 
producto. 

El rt'sultado .de los. compon.-ntes dt>l MlP en el cultivo de la habichuela trajo como 
consecuencia un mayor rendimiento en cuanto a la producción, influyt'Ddo directamt'nte 
<'11 la calidad d.- la ~emilla y dE" la Vllina 



1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 

8. RECOMENDACIONES 

S.: recomienda realizar .:-1 .:-nsnyo <le nuevo en una zona productora de habíchut"la del 
d.;-partrunento dE'l Huila donde la mosca blru1ca sea una plaga limitanti' para los 
agricultores. debido a que en la zona donde so realizó el ensayo no es gran productor d•· 
(•:•te cultivo. 
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