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RESTJMEN

PROBLEMA Y OBJETIVOS

urante 1986 Y 1987 , el Instituto Colombiano
Agropecuario, ICá y el SeMcio Naclonal de Apren-
dizaJe SENA, adefantaron af gurns fnvestÍgaciones

tendientes a genefar metodologias que pernitieran la
partlclpación de los agricultores en los proyectos de
inwstigación agrícola que ¡eallzaba el ICA y la capacitaclón
de los mismos en la tecnolog'la disponlble y en la que
generaban esas inwstlgaciones.

t¡s inwstigaciones se lleraron a c¿bo con 83 agricultores
de dos r¡eredas de los municipios de Angostura y Cocomá,
en el departamento de Antioquia, Colombia. En esencia,
conslstieron en organizar los agricultores en grupos infor-
nales y realizar @n ellos, ensalos de ajuste t€cnológ¡co
y er.¡entos de capacitaclón y transferencia de tacnología en
el cultlvo del friiol. Este fue selecclonado como prioriiario

ln*sugodor Trcn.lerencla de Tecnologla. lhstituto Colombtono Agropecuotto lCA, Medeltín
lnu.s[godot Tmnslerenclo de Tecnología CORNICA. Tifjtato
A o¡ en Tmnsferencld de T*nologlo, Medellín.

por los agricultores frente al café y la cana paneJera, por
ser al¡mento báslco de la allrnentación de Ia comunldad
y por su potencla.lidad comerclal.

L¿s acciones desarrolladas en los dos años lndlcados
permitleron ta capacitac¡ón de los agricultores en h tecno
logia deJ cultlvo y la inlciaclón de un proceso de cambto
técnfco en algunas veredas de esos municlplos. Ocho años
más tarde (1994), s€ pudo obser r la apllcaclón de la
tecnologia recomendada, la ampllación d€ h supellcle
dedicada al frtjol por parte de los agrlcultores que ya lo
sembraban y la siembra del cultlvo por qulenes no lo
hacian.

l-o anterior llevó a plantear algunas preguntas cuyas
respuestas son objeto dé la presente lnvestlgac¡ón.
Esas pregurhs son: Qué fenómeno motlr¡aron a los
agrlcultores a sembrar friiol y a adoptar la tecnologla
recomenúda?i qué procesos, rnedjos o mecanlsrnos de
ens€ñanza - aprendizaje y/o transferencla, actuaron en
ese proceso?.
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METODOLOGIA

El pr¿s€¡te estudlo se reallzó en 1994 y 1995 con 106
productores de 32 wredas de los munlctplos de Angosfura
y C.ocomá, sobre una poblactón de 433 productores,
s€lecclonados medlante un muesheo eskatificado. Se
tomaron como estratos los agricultores resld€ntes en
r/eredas qrie se claslflcaron en baJa, medlana y altamente
tecr¡tflcadas, según el grado de desanollo tecnolfulco y
la mayor o rlerior tadlcLán en el cultl',¡o del frtJol, a crtierlo
de aslstentes técnlcos y extenslonlstas ampllamente
conocedores de la región,

En la lnr€sügaclón se utltzó el método de encuesta. lá
lnfonnaclón se recolectó medlante obsen¡aclÓn, entrevtsta
apqlada en una gUla prwtamente elabor¿da, y reportale
gráflco, como k¡strumento de ldentlflcaclón del proceso
de enseñanza - apr€ridlale üüdo por los productores.
t¡ lnformactón recolectada ve¡só sobre:

o Algunas caracte¡lstlc¿s de los productores: edad,
escolarldad, tan¡año de la explotaclón, forma de
tenench de la tterra, desüno de la producción, uso
de crédlto.

. Adopclón de la tecnología adoptada

. Factores que n¡oth¡aron tanto la oQanslÓn del cultt'¡o
como la adopclón de la tecnologla. Estos se clasifica-
ron e¡ : tecnológlcos, económlcos y sociales.

. R.¡entes de lnformaclón consultadas por los agricul-
tores y actMdades o eventos de ense¡1ana - aprendl-
zale y de Fansfe¡enda de tecnologla en las cuales
estuvleron en contacto.

. Necesldades de capacitaclón de los productores
en materia de tec¡ologla pan el cultir¡o del frtiol

ta informactón de anaüzó con ayuda de estadistlcas
descrtptlr/as. lá adopclón se analizo dasde el punto de
üsh de¡ número de recomendaclones que adoptÓ cada
agdcultor (de 1l hansfertdas) y desde el punto de vlsta de]
número de agrlcultores que adoptaron una recomendaciÓn
dada. Lo prlmero medla el c¿rácter de adoptador del
agrlcultor (se consldera más adoptador aquel que más
recomendaclones adoptó)y lo segundo medla el nl'¡elde
adopctón de una recome¡¡daclón dada (este nlwl de
a&pción se da en categorlas de alta a baja según porcen-
taleri preüamente d€finidos de productores que las adoP
taron). La adopclón obsenada se cruzo con las caracte-
rfsücas de los productores estudladas.

RFSULTADOS Y CONCTIJSIONES

La poblaclón son productores parcelarlos que hacen
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parte de la estructura de economla campeslna, ublcados
geográflcamente en las zonas de ladera de la Cordlllen
Central que surca el Departammto de Anüoqula' I-a
escolarldad en gcneral es la corrlcnte de las áreas ¡urales
de este medlo, hasta clnco años de ens€l1an¡a básha
prlrnaria en su r¡a!,or parte; predomlrnn las edades que
están denho del concepto de econórnhamente acthras,
e lgualmente la ma!¡or parte son propletarlos de la üerra
que habaJan, generalmente parcelas p€queñas, donde
preualece la economfa de los cultlr¡os solos o en asoclo,
con predomlnlo de aÍé, cafia panelera, frÜol, tomate,
algunos fmtales y algo de pastos para h explotaclón
de ganado de doble propóstto.

L¡s productores de Angosturd siembran prlnclpalnente
frljol a¡busu'¡o (64%) y arbustiro + rroluble (27%); el 68%
de ellos lo siembra tanto solo como asoclado. En C.o-
comá, el 54% de los productcres slembm friJol voluble y
el 22% voluble + artrusür¡o; el cr¡ltl',o solo y e¡r relerc,
solo e intercalado o solo y asoclado alcana el52%.

Solo sels de los 50 productores de Cocomá usan s€mllla
metorada, mlentr¿s que 54 de los 56 ptoductores de
Angostura di,eron usar este tlpo de semlllas, desbcán-
dos€ entre ella ICA - CITAM e ICA TONE, cor¡ ¿14
mencloner.

Los resultados genenles lndlcan que en Angostura
preualecleron los factores de motl clón relac,lonados
con trar¡sferencla de tecnologla (95%) como influencla
lnsutuclonal, parüclpaclón en ensayos, métodos de comu-
nicactón ernpleados como vlsltas entre productores,
wctnos, parcelas demostraüvas y curso¡i. En segundo
lugar eshMeron las motivaciones de üpo tecnológlco
(61%) como calldad de grano, tamaflo, color y wlor
nutriüw, mlentras que las motl'¿aclones econÓmlcas
solo üegaron al 29%. En Cocomá, los factores de trans
ferencla (96%) y económlcos (88%) estuvl¿ron por en-
clrna de los tecnológicos (72%) aunqte no se observó
d¡ferenclas entse ellos.

En el proceso ens€ñaria - aprmdlzare, en ambos munhF
plos, resultó determinant€ la intervenclón del ICA como
entidad promotora y ejeculora del prolrecto (Conv€nio ICA
- SENA). Además el ICA aparece como enüdad que en
cmpenclón con otras enüdades manhrvo la dhámlca del
proceso, hasb cuando tu\¡o presencla en el á¡ea (1994)'
Ást lo percibe el 91% de los agricultores cor¡sultados
en Angostun y el 66% de los conzultados en Cocomá'

En este trabaio salta a la vlsta el protagonlsrno del campe
sino en el desarrollo agrfcola. En el proceso, elcampeslno
ha ast¡rnldolasfi¡nclonesdecapacitadoresyde mulüplkador
de mensaJes y üene la percepclón de que lo ha hecho en
forma acertada. Al respecto, los encuestados se reftrleron
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a ¿98 papel del campeslno, ast; en Ango$um eJ 1g%
Indlcó haber rectbldo enseilanza o asesorb en el culürc del
frtjol de oho ag¡lctttor y a su vez el 18% de ellos recono-
cleron que ha enserlado a otros. En Cocorná, el7696de
loo cq¡sulbdos manú€stó que r@lbü5 capaclhctón de
otros camped¡ros y d 68% & ellos condderó qw habla
ensdlado a ohos, a harrés de cor¡sulhs, trabqbs compar-
tldos, gFas, vlsltas y grupos comunlhrlos.

De las orrce reconr¿ndaciones tecnológkas tsanderldas en
el pq¡ecb lnhbl, $eb en Argostun y sels en C.oconrá
tuueron un alto grado de adopclón. Tales recon¡endaclo

mt¡nlc¡plos, enoonfándose asoclacfón entre dady t6f;ten-
ch de la tlerra con la adopclón más no la escoh¡jad. No
se co¡Elde¡z¡ron otns r¡arlables como tamaJlo de la flnca,
área sernbnda y e*fpriencla en el culü'¿o.

la produccüón de friJol se destina prlnclpalmente a sa sfa-

Las necesldades de capacfhclón tecnológha en ambos
muntc¡pios se refleren al conbol de flagas y enferme
dades y a rrariedades reslst€r¡tes.

los arrances del proyecto en cuanto al desanollo tecr¡ol&
glco y el potenclal de mercados localeS qr.e fueron
apareclendo, hlcleron poslble que se fu€ran dando la
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