4, RESULTADOS

4.1. ENSAYOS BAJO CONDICIONES DE LABORATORIO

4,1.1, Ensayo Namero Uno.

En la Tabla 2 se presentan los datos correspondientes a

los promedios obtenidos para los distintos tratamientos.

En la Tabla 3 aparecen los promedios ya transformados para el ani-
lisis estadistico y su correspondiente clasificacién de acuerdo con la

prueba de Tukey.

4.1.1.1. Porcentaje de discos con lesiones de roya. Para fines
estadisticos los datos originales fueron transformados en arco seno
de la raiz cuadrada del porcentaje. En el Apéndice 2 se presenta el
andlisis de varianza para este pardmetro. De acuerdo con dicho
analisis las diferencias entre tratamientos fueron altamente signifi-
cativas. La prueba de Tukey al uno por ciento muestra que esa dife-
rencia existe entre cl tratamiento 69-14 con el menor promedio y

todos los demas tratamientos.
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4.1.1.2. Lesiones de roya por disco. De acuerdo con el analisis
de varianza que aparece en el Apéndice 3, se encontraron diferen-
cias altamente significativas para este parametro entre los trata-
mientos. De la prueba de Tukey al 1 por ciento, se desprende que
estas diferencias se presentaron entre los tratamientos Mundo Novo,
6$9-7, 68-7 y 66-9 entre los cuales no hubo diferencias y los trata-
mientos 66-6, 68-4, 69-2 y 69-14, A su vez, el tratamiento 69-14

difiere de todos los deméas.

4. 1.1, 3. Porcentaje de discos con lesiones de royaconesporas.

De acuerdo con el anilisis de varianza que aparece en
el Apéndice 4 se encontraron diferencias altamente significativas
entre tratamientos. Los resultados de los tratamientos 66-6 y 69-7
que presentaron los menores porcentajes de discos con esporas di-

fieren estadisticamente de los demads tratamientos. Figura 7.

4.1.1.4. Porcentaje de discos con lesiones de roya con esporas y
necroticos. Se presentaron diferencias altamente sig-
nificativas entre tratamientos, tal como se puede observar en el

- - - - - - P
Apéndice 5 correspondiente al anilisis de varianza para este parametro.
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FIGURA 7.

Reaccidn de los distintos tratamientos utilizados
en el Ensayo No. 1. Laboratorio. Notese de
izquierda a derecha las diferencias que se pre-
se ntan en el nimero de discos con lesiones,
nimero de discos con lesiones con esporas vy
el nimero de discos con esporas y necroticos,
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El tratamiento 69-7 presenté el mayor porcentaje de discos necrdti-
cos y de acuerdo con la prueba de Tukey al 5 por ciento, este tra-

tamiento difiere de todos los demais.

%4.1.1:5, Esporas de H. vastatrix por disco. Los tratamientos
66-6y 69-7 presentaron la més baja produccién de esporas por dis-
co foliar, diferiendo significativamente de los demais tratamientos ,
segln Tukey al 5 por ciento. El anilisis de varianza que aparece en
el Apéndice 6 muestra que existen diferencias altamente significati-

vas entre tratamientos.

4.1.1.6, Periodo de incubacién. El PI de los tratamientos 66-9 ,
Mundo Novo, 69-2 y 67-8 fue mis corto que el de los demés trata-
mientos y difieren estadisticamente de acuerdo con la prueba de
Tukey al 1 por ciento. A su vez el tratamiento 66-9 difiere de todos
los deméas. Segin el anilisis de varianza que aparece en el Apéndice

f ¢ presentaron diferencias altamente significativas entre trata-

mientos para el pardmetro PI.



4,1.1.7. Anilisis de correlacion. De acuerdo con el anilisis de

correlacion entre los distintos pardmetros estudiados en este ensa-
- - - 7 ¢ - - -

yo, se encontraron coeficientes de correlacion altamente significa-

tivos entre periodo de incubacidn y porcentaje de discos con esporas

(r=-0.58); entre esporas por disco y porcentaje de discos necrd-
ticos { ¥ = -0.54 ); entre lesiones por disco y porcentaje de discos
necroticos ( r = 0.50 ) entre porcentaje de discos necrdticos y por-

centaje de discos con esporas ( r = -0.49 ); entre esporas por disco
y porcentaje de discos con esporas ( r = 049 ); entre periodo de in-
cubacion y % de discos con lesiones ( r = 0.49 ); entre lesicnes
por disco y porcentaje de discos con lesiones ( r = 0.49 ); entre PI
y porcentaje de discos con lesiones (r = -0.39 ) y entre PI y por-

centaje de discos necrodticos ( r = 0.33 ).

4.1,2. Ensayo Namero Dos.

En la Tabla 4 se pueden observar los resultados obteni-
dos para los promedios de los distintos paridmetros medidos corres-
pondientes a los tratamientos de este ensayo.

En la Tabla 5 se presentan los promedios transformados para el

analisis estadistico y su clasificacién de acuerdo con la prueba de
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Tukey.

4,1,2.1. Porcentaje de discos con lesiones de roya. En el Apén-
dice 8 aparecen los datos correspondientes al analisis de varianza
para arco senc de la raiz cuadrada del porcentaje de discos con le-
siones. Los resultados de dicho anilisis muestran que existen di-
ferencias altamente significativas entre tratamientos. De acuerdo
con la prueba de Tukey al 1 por ciento, los tratamientos Mundo Novo
vy 68-15 que presentaron los mis altos porcentajes de discos con

lesiones, difieren de los demdis tratamientos significativamente.

A

4.1.2.2. Porcentaje de discos con lesiones de roya con esporas.
De acuerdo con el anilisis de varianza que aparece en el Apéndice 9
se presentan diferencias altamente significativas entre tratamientos.
La prueba de Tukey al 1 por ciento muestra gue el tratamiento 66-3
que presentd el menor porcentaje de discos con esporas, difiere de

fos demas tratamientos.

4,1.2.3., Porcentaje de discos con lesiones de roya con esporas

- - PR - -
y necroticos. FEl analisis de varianza para los datos transformados
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