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1. INTRCDUCCION

1.1. El Problema,

Desde hace varios afioe diferentes entidades como la sagrataria de
Fomento, la Federacidn de Cafeteros y #1 ICA han proporcionado muevas
tecnologfss, a un nimero elevado de campesinos del Noreste del Quimdio.
Sin embargc se estima que un bajo porcentaje de agricultores han adop-
tado lag innovaciones como vacunacliones®, nuevas varicdades, organiza -
cién rural Y otras a pesar de haberse umadc diferentes métodow y cana-

les de comunicacidn.

El problems es mdzs complejo si me tiene en cuenta gqué otros campe
sinos han regresado a los sistemas tradiclonales despuds de un'chto

pexiodo de habar empleado le tecnologis wmoderna.

Se cree gue lo anterior se debe al desconocimiento de los factores
que hacen que una innovacién sea més o menog aceptada por los campesi-
nos, aungue& algunoe estiman que lo fundamental para la introduccidn de
una innovagidn es la existenciﬁ de una estructura socioeconémica adncug

i

da,
1.2. Justificacion.

La reglisn Noreste del Quindio por ssx de minifundio y produgtora
de un renglsn vital en la economfa del pafs como el cafd es repregenta-

tiva de problemsas similares en otras xeglonas del pafs, En ellam la a-



dopcisn de tecmologfa moderna puede comtwibuir al mejoramiento de las
condiciones de vida de la pchlécién, pusz exista la creenciz de qua si
se adopta la teemologia disponible =an puwds aumentar la produgcida y
la productividad del sector rural y com sllo mejorar el nivel di vida

de los campeginos.

¥ Uno de& los obijetivos principales de los programas oficialew y pri-

vados en &l mactor rural es impulsar el desarroilo para lo cual hay que

- tener en cusnta gue la adopcidn de-inucvaeiones juegs un papel importan

te en la trensferencia de tecnologfa de lo= centros de investigscitn ﬁg_
cia useﬁiig;a:, Por ego log trabajos gue impliguen un mejoramiente de
las técnicam sobre adopcidn y difusidén permiten un mejor avanca tecnold
gico en el gampo. Pero wmuchos de los ssfusrzos hechqé para ayudsr al

campesino % han perdido por no conocer la respuesta a la pregunta de

por qué los campeEinog usan o né uné prdetica, Entonces para evitar fra .-

cagos en los programag es precizo tenexr em cuenta cufles son los fagto-

res que influyen en los campesinos para usax o né una innovacién.

N

Ia mayex'ia de los trabajos hechos mobre adopcidn han sido realiza-
dom en otrow pafses y los hechos en Colombiam sdlo han tratado de ancon-
traxr el gradc de Qdopcidn de algunas técnicas en determinados eultivos
pero no lax gausas para que ello sucedd. Otros han tratado Ge compro-
bar gi la teorfa de la adopcidn de innovaciones, aplicable ni!ﬁgpﬁi mis
desarrcollados, se cumple entre nosotrof, Ias explicaciones sNokre lus

causas de la adopcidn o né de tecnologfa mom tedricas.
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Finalments sabemos que la teoria de la ndopcisﬁ y difusids basads
en lay caxacteristicas psicoldgicas de los campesinos y en law caracte-
risticay de lam innovaclones tiene su aplicacién en pafses desarrolla-
dos, Perc &mtre nogotros egtas caracterlisticas puedsn no temex 1a im-~
portancia g se les atribuye, Se ¢ree que la estructura xural impide
que los cawpesinos adopten la tecnologfa moderna. De ahf la nevesidad
de continuar &l esfuerzo investigative pars tomprobar zi ls racxis de
la adopeidn aplicable a los paises miy dewarrollados se ajusta & wues~

tras condicionesny de airaso,
1.3. Objetivos,
1.3.1, Obistivos Generalses,

Consistiaron en: dstamiﬁar cuflew Son lox factores yque influyen
en a8l hgo m_r_:gntaje dg adopcidn de nueyas tétnicas agroperuariss y -
soclales por parte de los carﬁpeainas del Noreste del Quindio;: abtener
la informaeidn dtil para el proyecto de desarrollo y para prograuss de
da-san011§ de otras regiones; y al misme tiempo colaborar conm la inves
tigacién tratando de encontrar wétodos apwofiadou para futuras inyesti

gaciones.
1.3.2, Objetives Egpecificos.

1.3.2,1, Peterminar si factores econfmicos como el capital necesaxrioc
para realizar 1la innovaci®én, los ingresog brutesg del campasinc, &l ta-
mafic de la actividad y de la finca, y 1x wantidad de manc de pbra wnace

saria pars poner en eiecucidén la innovagidn influyen en la sdopeitn de

i
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tecnologla,

1.3.2,2, Determinar si factores culturales y sociales cowo la tenencia,

la sducaci®n del campesinc, gu posicisén sovial, el riesgo gue Produce

imnovar, la exposicidn del campesine a los medios de comunieayidh, wl
tamafio de L& familia, la sencillex de la pefetica y el grade de commopo

litismo del campesino influyen ex lm adapeidn de tecnologia,

1.3.2.3. Deterninar si existe relacisn sntre lo que pienws &1 campesi-
no y lo gua pisnwan los funcionarios del proyecto de desarrollc sobre
lox factore® gque inciden en la adopoisn de tecnologie agropeguaria y so

cial, por perts ds lox campesinox del Noreste del Quindin.
1.4, Lugsy v Fegha,

El trabajo se realizd en el Proyerts de Desarrollo Rural dal Nores
te del Quimdfo, municipios de Filandia, Circasia y Saleanto, zonk cafete

ra marginal, durante log meses da Agomto da 1974 & Abril de 1975.
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2. REVISION DE LITERATURA

2.1. La Regidn,

El Degartamsnto del Quindfo (3) ests Wituado entre low Departamen
tos del Tolima, Valle del Cauca y Risaralda en la vertients oecidental
de cordillera eentral. /La regidn sstudiads sstd sitnada al negewte del
Departamante v comprende el drea santre 1890 Y 2200 m.x.n.u, &¢ log muni
cipios de Filandia, Circasia y Salenteo. .I_at'yuporficil de loE itrex muni
cipios e de umas 40.000 hectdreas (26) ¢om una pablacién &e 50,000 ha-

bitantes de Low gue 20.000 correspondex al &xrea rural,

La topograffs es ondulada caracteristica de lay Llamadaw 'ti&rris
de ombligo™ e éom cafetars marginal ﬁ:ﬁ4 Los muelos wom W Nu mAYD
rfa-franco-ﬂarmu-os, buan drenaije, prafunﬁu ¢ bajo contenide u E6efo~
ro y de pH, csxgano al 5.4, El clima ex medio &on tegparatars promedis

de 16-18°C y 1800 mms. de precipitacién smual,

El cragimiento de la poblacidn ew de 1.12 por cada 100 hakitantes

" (3) con una composicién familiar promwdis d¢ 7 perwona=z, El ingreso ne

to promedio pex familia e&n el drea rural varia entre 4800 y 15.600 pe-
sos anualwwy megcin la ocupacién y el tamafic de la finca. El 75 par cien

to de lam fingas son habitadas permansntemsnte pox sus propletarios.

Las fincaw pagiefias estdn cultivadas eon café en forma txadicio—

nal con una productividad de 20 a 30 axrrcoss de cafd por hestfrsn y



comprenden #1 80 por ciento del total da fingas. Producen sdemds pls-

tano y yuga paxa consumo familiar,

~ Las fimgkw medianas que ccmy:‘mdﬂ #l 15 por ciento dsl total do
fincas cultivaws cafd, algunas han removade el cafetal y usam 1a varie- |
dsd caturyd, won yroduccionse gon ssta variedad hasta de 250-300 Axro-
bas por hectfyres. Son las mds divernifigadas pues pogeen Lotew para
cxianza de gasado, aves, cerdos y cultivom como plétanc, yupga, wmalz,

en forma wcmercial.

;/Lu Eiumpnx mds grandes que comprewden @l 5 por ciento del total de
fincas son yumideras, para crfa y leche, muy pocos tienen ¢af# u otros
cultivos. La wargn ex de 0.7 animales por hectdrea y en lethe unk pro-
duccisn de 2.5 a 3.5 botellas por vaca por dfs durante 180 dfam por afio

por vaca, fon pocks excepciones,

.~ Law gostumbres y creencias en la regifn son tipicas de la familia

“paiga” con und marcada influsncia, Wltimamente, del sector arbénc.,
2,2, Justifieagidén e Importancia del Tems,

El toma de la adopeidn y difusién de innovaciones es de intsxds no
s8lo en agrigulturs y ganaderfa sino en otxros sectorss de la produccidn g
I‘}}}__W-acf;& ez _toda idea que los individaos percibsn comc musva (30). “
Segin Kallan (18) la innovacidén compreande 1as transformucionax ex alimen
tacibn, ropax, yiviends, defensa contra los §eewmigos y enfarmsdades, ing
trumentos y teinclogfias de produccidn y mm;:, formas d& juegce, ritua-

lew, etc,
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La adopoidn es definida por Rogexs (30), Agudelo (2) y Molttx (22)
como un procEso mental por el cual um individuo pasa de escuchar por pri

mera vez una inxovacidn hasta persistir ew ®u empleo total.

Su estudio mwe justifica por 12 necewidad de adoptar y difusdir las
innovaciones emgontradas por la investigacidn para aumentar la produc -

cién de alimentos necesarios para alimsntar la poblacién crecients, sape

cialments #n low paises en demarrolles, Scbre el tema Saldarriags (31)

afirma qua la adopcidén tardfa o no aceptagibn de nuevas téenicEs conoel
das ﬁomo busnss para aumentar la produgtividad y mejorar lom nivelas de
vida, esm un problema gue estd frenando poderozamentsa al desgrrvollo del
pafs. Agxeagk que =i los agricultorss adoptaran el 10 por ciento de las
téenicas obtamidas en los centros de inws‘tigaéién ge podria sumentar
la produceifn #n un 50 por ciento sin necenidad de mayores ragursos eco

némicos.

¥ Hyman, leyine y Wright (17) informas que las condiciowes que cons-
tituyen ¢l mayor ohstfcoulo al éxito de Ioi.m:*ogramu de desarrollo son
law pradctican txadicionales y el bajo nivel de instruccién general. o
Al respecto Parra (2Z4) sostieme que la adopcidn de précticax gpomo
alimeanton gongentrados para aver, smpleo de fertilizantes ® Iinmécticldas
quimicox poar wl 40 por ciento de los habitantes de Cabuyal ha sperrdo

una revolugifn tecnoldgica,

Hagerstrand (16) dice que la difusisn de innovacionesw, sl oxigen

vy dimeminacisn de novedades culturales, &% una drea de estudio que con-

f
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cierne a todax law ciencias. Rogerm (30) ioitiene que ¢l gaste hecho
en investigavioney ey infructuoso si lam innovaciones no s# &ifundén en
tre los sectores sociales interssadosx. Willems (33) al relacionar la
adopcidn de¢ inneveciones con la moderniza&cidn de la economia sgricola,
comenta quN &¥a procesoc es de inter#s gmpecial si se plenst e low -
300.000 indiyiduow que aumenta la poblagiss colombiana cada a¥o. 3ochre
esto miaﬁq Dantas (8) al hablar de la importancia de la adopeisn da in-~
novacionss resalca el hecho de qus Ia agrigultura latincamsyrirEma ocupa
1a mitad de« 1a poblacidén ecordmicaments agtiva y sélo produpe la quinta

parte del inmgreso nacional.

Otro¥ autores destacan la importaneia de la adopcidn y #1 tonoci-

- mignto de low factores que inciden en #lla en relacién conm Tou sextem-

glonistas, DAguéelo et al [1)( sostienkn oque los ag&n.ﬁa de exudle de-
ben conorexr law caracteristicas distintivas de quienes adoptan womd
guis valioma paxra evitar fracasos y economizar tiempo en m&x adu-~
cativas que involucren a grupos de campexinocs. Besl y Bohlen (4} agre
gan gue un buSn trabajador en sducacién débe conocer bien variow facto

rex sntre &ilos la naturaleza del progwso ds aceptacidn. Y Wilion y

Gullup (34) we refieren a la utilidad que tiene para los extenwionis-

tas el exmusn de 1a posible influencia dw los factores que pusden in-

fluir en &1 grado y la amplitud de la adopeidn de procticanm.

Y no wSlo para los extensionistas #x fitil el tema de la sdopgidn
de innovagiomes sino para los programas de desarrollo. Eﬁhsmry

(11) sostisme que la adopcién tardfa o moMmeeptacidn de musyay téoni-
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cas estd agtancandc el desarrollo econdmico y social del pafs. Y Salda
rriaga (31) agrega que la lentitud en la difusidn y la resistencin &
cambios culturales en las comunidades rurxles as una caractarfstica del

gubdesarrollio,

Tambhidn Moitta (22) me refiere s la lsmportancia de comtcex law ra-
zones de lo% agricultores para la adopeidn de précticas porgue #ato por
nite detexrminax lox incentivos para indueir a un i;:dividuo X hacer una
cosa deseads. Y Kamel (15) le da impartansis especisl s 1a adopeion
de tecnoloyfa por parte de los Eredios més grandes para aumentar log

rnigé_‘igg_ggj;gg_(y contrarrestar la asociagisn negativa entre sl tamafio de

1a finca y la gareductividad,

Otrom ASPector que recalcan &l pagsl de la adopoidn ss xrefisren sl
bajo porcentadje de adopceidn de innovacionss entre nosotros. y .ai akbando-
no por parte &m los agricultores de i{imnovaeiones ya hachas. Xn wul es-
tudio de Echwverry (11) sobre adopcidn de yardcticas en cultivos de cufé
y Plétano realizado en &l municipio dn Tebaida, loz mmtw alpaman—
te adoptadores alcanzaron porcentaies dw 5,5 y 17.8 para mdctigas en
café, corraspondientes a fincas menorex de 5 y n;yarus ds 5 hectireas
respectivamemta, Para las migmas categeorfas de fincam y em &l eultive

de plétanoc low porcentajes fueron 16.3 y 3I7.6.

‘Por otré parte Franco (14) encontrd en la vereda de Gumons, Santa
Rosa de Cabul ¢ qus a lox 10 meses de campaiia el 76.2 por ¢lsnto de¢ los

agricultores emplearon el sistema ds “macheteo” para las laborew de lim
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pleza de low cafetalss. Sin embargo unow mewey mds tarde los campesi-

nos regresuron al "azadonec” por motivew seondmicos y culturales,
2.3. Teorfa de 1a Adopeitn de Innovaviones,

Desde hage muchos afos =l énfawis hecho en log programas de desa—
rrollo se haga #n la adopoidn de innovasiones tecnoldgicew., Exbtx tso—
ria supone wue lax innovaciones que sesn introducidas y adopbadax en
un sistemd gogial van a producir lam trawformaciones necesarias para
el dssaxrolle, Pero este cambio es yxadual y el sistema molc adopta
Aquello que uo modifique su estado dw sguilidrio lo gque depande de ea-
fnctor:(stim sapaciales de lom indiyiduos y de las mismas immoyagio -
~ new, Saxaniago (32) dice gue ssta teoxfa explica los cambies gue oou-
rren dentro de lox grupos sociales sonwidwrande que ellér Toyxan #u
progreso médiante la sdopecién de slemsmton o sigtemay culturnles de o

tros grupom, Y agregs que esta teoris e 1a concepcidn fumelienalista

innovadora guw ¥irve en log pafses de oecidents a lam teorfax del cmm-

bio social, law que se basan a la ver #x la teorfa del equilikrie,

Seqin Etzioni y Etzioni (12} Ia inmovagién y su aceptasidn ne o
eurren al agar =ino gue dependen de lx uxgencia de las necewidades so
cviales, del grado de desorganizacién y del grado de flexibilidad de
li sociedad y %l grado en sl cual el zambio fu€ instituciomalizado.
Agregan gue Jars que una innovacién wea aceptada debe estar ds Avuer-
do con intaxeses y necesidades de la mogiedad y debe sar compatible

con l1a egtrawbtuwra de la smoniadad.
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l/ La mayarfa de los estudios sobre adopeién de innovacionas s« ha
hseh_o eni Lo Estados Unidos, en donde# me ha afirmado la escusla fun—
clonaligta immovadera. De acuerdo con Rogers y colaboradorws (28) el
campo de sstudios sobre difusién comemzé a resumirse en los Estados U
nidos en 1930 donde se centrd este cumpo de sstudios hasts 1960, Kroe -
ber (20) &l hablar del corigen del difux.tcmilmo. como procese habltual vy
necesarisments gradual, a causa de mecanimmos como mi'graeims, eoloni
zaclidn, en infiltracién y otros, se refisre a dos escuslam: 1a aug -
triaco-alemana que presenta 7 u 8 Kulturkraise originarios y 1a Irngle~
sa gue ez monogen€tica, a partir de lax tuales se difundis La cultura.
Moy pocor sstudiom v an pequefia escals w& han hecho an low ﬁiﬂ&t ne—
nos desirrollldow mobre difusisn pues de acuerdo con lom arghivos del
centro de la Universidad del Estado de Michigan, en 19250 solamemte el
9.3 por cisnto de 405 estudios empiricow #%e habfan hecho en #xtos paf
ss8 (28). Segin estos mismos autores en lox (ltimos afios &l imtexéx

en este tema ha gido craeciente ya que #m 1968 al 3] por cliemto de 1084

estudios saplricos de difusisn se habfan hecho sn log palsex mexos de-

sarrolladog.

En Colombia se han hecho pocos trakajos sobre adopcifn y difusidn. A
En el estudie de Deutschman y Fals Boxdm (10) en Saucio (Chocontd) me
encontrd que ¢l proceso de aAdopcidn ex gimilar al gque demusstran estu—
dios en Emtmios Unidos llegfindose a obtemexr las mismas Curvas campana
das de adopeldn. Estos autores encmtnréﬁ loz miguientesz Wlm:ﬁ A

ra correlacienar la adopcidn: con afiow de escuela 0,402, con sl tama-—
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fic de la finesm 0.617 v con la adad’0,031,

Como Lo explica la teorfa, la adopeisn de innovaciones depende de

lag caracter{sticas de los individuos v de las mismaz innovacionas.

Al respecto Bsal y Bohlen, Lionberger y Rogexs (4, 21, 30) elamifican

a los campeminog en categorfas meqin wed el tiempo que tardan en adep

tar y le asignan & cada grupo una o variay caracter{sticas, Lax patg

gorfas son immovadores, primeros adoptadores, primera mayorfs, dltisa

mayoria y ratrasados. Las caracterfsticag de cada categorfa, pusden

resumirse agi:

1.

Segdn garactex{sticas perscnales, Los primeros adoptadorex son
mds j&venes, de powicidn social wis alta, mayor nivel educacio—

nal y eultural, posicisn econdmica mfs favorable y mfs ewpeciali

zadox gu #u actividad que lox dltimas adoptantes,

Segdn 21 comportamiento en la esducacidén. Los primeros adoptado-
rers le dan mds inportancia a lay fusnter impsrsonales de somuni~
caclién, usan fuentes de informacidn mils cs:':nanas con el origen

de nuevas ideas y uszan un‘mayor nfimero de fuentes de informacidn

que low Altimos adoptadores,

Segin lam relaciones sociales, Los primeros adoptadores gon mds
cosmupolitas y mdg dirigentes de opinidn que los dltimes ldojta—

dores,

Segin Agudelo et al (1) los innovadores estfn dispuestos & asumir

ciertos riesgom, generalmente son de sdad wiy avanzada, tlenen mejores
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fincas y sum ingresos son mds altog, Agraga que los adoptadores tem~
pranos son wfw ackivow en organizaciones (m’@mrativas—aswiaaim&s‘) Y
que los innovadorez hacen viajes mfs largow y tienen por lo regulsr un

nivel social mfs alto gue los rezagadoes.

Otra clasificacién referida sspecislmente a logs minifundiztas ha
eido descrita por Grunig (15). BEste autor sstablece variam tipologias
de minifundistas ordendndolas de acuerdo al mayor o menor grado de mo-
- dernizacidn de los campesinos asf: apdticos, de nivel de subsistencia,
cultivadores de café no innovadores, empresarios frustrados, colonos y

emprasarios.

Con cada grupo obtiene diferentes niveles de adopcidn: los empre
sarios son mis adoptadores éon valor de Z = 1,38, siguen los campexinos
frustrados gon Z = 0.71 y los campesinag deé nivel de subgistencia los
menos adoptadores con Z = 0.97. Este mismo autor afirma que lag carac
ter{sticas paico~gociales varfan: cuando 1A situacidn es manos restric
tiva y las oportunidades mayores, las cavracteristicas modersas amnta.n
y el valor de las tradicionales disminuye. Agrega que tipow mds moder-
nos can mfs oportunidades, son generzlmente mdz educados, wis jSvenes,
mds cosmopolitay, pertenecen a mésg organizaaiones voluntarias, son mfs

ilustradog vy adoplan nés §r6cticas modexnay.

Por otra parte de acuerdo a las mismas {nnovaciones e le asignan
2 gatags caracteristicas que los hacen m&g o menos adoptablew, Rogers

{30) sostiene que lawx caracteristicas de cada una tienen mugho gua ver

con la rata de adopcidn y las describe asf:



14

1. Ventaja Relativa, Grado en el ¢uxl wmi innovacién ez supsrior a
las ideas que reemplaza, econdmick y soclalmente o hacismdo el

.traba'.je miy agradable.

2. Compatibilidad. Grado en el cual una innovacién es coxpatible

con low valores presentesx y las sxperienciay de loz adoptartas.

3, Complelided. Grado &n el gues una inmacvacicén es f&cil Qe enten—

dex y ugar. Esté relaclonada ogn la adopcidn n‘gatiﬂhma'._ ‘

4, Divisibilidad. Grado en el cual uma imxovacidén pueds smsaysrse

parcialmentn .

5. Comunlesabilidad. Grado en el cual lox resultados de uns isngva-

cifn pusds divulgarse ante los demifs.
2.4, El Procego de Adopcidn de Innovagionews,

La adopcidn dg innovaciones €5 us Procaxso que ocurre poxr etapay,
Hagerstrand [(;663 dice‘ gug una innovicifn cultural no ex aceptada iaw~
tantfnsamenta por una poblacidn entexa sino gradualmente por low indi-
viduos aungue h&ys individuos gquisnas muncga aceptan la innovagifn., Pa
ra Beal y Behlen (4), Lionbexrger (21) y Rogars (30‘7) no tode# low agri-
cultorss adoptan ¥in previo ensayo vy al mismo tiempo, MSx bien s wu-
cede una seria de pasos que van desde el conocimiento, intsrds y evalua
cién hasta &) ensayo y la adopecildn finml y smostienen estos lutm‘# que

el problema vonmiste en acortar el tigwps entre la primera y 1a dltima

etapa, Para Lionberger (21) la adopeidn final no es siempre permanen-—
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te, Y paras Kallen (18) la innovacién puede mer lenta o rdplda, mflti-

ple o simple, pero ez ineluctable,

Otro agpeeto de interés en la.ida!cién de innovagioney comsiste en
las relaclonas existentes entre difersntes innovaciopes y las commaguen
cias de la &dopcién de una de ellas., Agudelo et al (1) gomanta que las
prdcticas en laz fincas estdn relaciomadag y que la adopeifn de unx pus
de conlleyar a 1a adopcidn de otra. Agrega gue algunas inmovkciones ne
casitan sexr adoptadas por el grupo y otrag el individuo las sdopta o né

gin tener en ¢uenta que otrom lo hagan o neo,
2,5. Factores Relacionados con la Adopgién,

La literatura incta numerosos factorEs gue hacen gue lox campexi-
nos adopten o né una innovacidn, Seqiin Rogers (30) son poxr lo menom
35 factores gque Inclden &n la gdopcién y los redne entre lox que Son
caracterfsticos de la innovacidn y lo®m que mon propios de low indivi

duos y del grupo social.

En trabajos recientes Rogers, Asgroft y Roling (28) conelu?am que
las siguientes variubles inciden en vl fixito de los programas de gam-—
bio, basadow en 10.000 entrevistas en diferantes pafses subdesarrolla-
do® v tomandc como base variables agricolas, de sanidad animal y con-

trol familiax:

2,5.1. variubles Sociales: Lliteratura relacionada, educacidn formal,

nivel de vida, participacién social, lidexgzge.
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2.5.2. Vaxiables econdmicas: tramafio de& la finca, producgién de la

finca, estads legal de tenencia, diviwidn de la finca e ingragos.

2.5.3., Variablew de comunicaciones: cosmopolitismo, contaeto cen los
agentes de gasbio (conocimiento del agente y credibilidad en #1), expo
sicidn & wadiow masivos de comunicacién (periddico ~ radic -~ eine -

TV,

2.5.4, Varisbles de modexnizacisn: emputis, conocimiento palitico v

conascimiento de lawx innovaciones.

Otras variables no clasificadas en lo® grupos anteriorex fueron

la especializacidn, las aspiraciones y el fatalismo.

Para Beal v Bohlen (4) la adopeidn de dcticas la determinan fac-
tores sopialen, paicoldgiqos 'y econfmiszon, pues segin sea la comunidad
la motiva wno de low tres factores siguientmes: gananciag menetarias y
beneficios materiaies, el prestigio y Ia tradicién, Segdn saa lx fami
lia y el individuo la motivan la gatisfageitn, la seguridad (ne tsner
deudas y posmsar .tia‘rr# propia), la pres#ncia de hijos mayoxres de 1Z afios
y @l compaytir Ia propiedad con lox hijos. Entre mayores mean los valo-~

Yeg antericres mayocr vy miés rdpida serd 1a adopcisn.

Segin Limggr (21) las prdcticas compatibles con las creencias
& ideas exlstemtes y losg cambioe que cuestan poco son aceptados nfs ré-
pidamante. Rate autor agrega qus la sducacién formal estd amociads con
la sdopcidn, y gue el hombre satisfecho no cambia mucho, Ademfs .diée

que los grupos sociales influyen en las ratas de adopeidn y que las fami '
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lias varian an #u capacidad de adopcidn.

+  Para Agudelo (1) hay otros factore® gque inciden en la adopeldn de
innovaciones tomo la influencia del grupo, las consecuenciss de 1a a-
dopeidn vy guM r&luicneﬁ con otras pricticas y las caractexistices de
las ideas nuwvas. Agrega que tambifn tienden a adoptarse mayor nifme-—
ro vy miiz ripidamente lam pradcticas de mamor costo que las miw comto—

sas; las que producen mayores ingresos y a sorto tismpo que lam pade-

ticas nusvay mXs caras y las que producen pocos ingresos, ™

ey

De agumrdo con Moore (23) la transferencia de factorss culturales
agtd relacicnada con su sencillez, ¥u Wﬂﬂéﬁi& con los valoxes exis-
tentes, sl predtigio de la novedsd, uma situscidn por & camhiawte en
1z cultura repeptiva y amplitud y continuidad del contacto (Eemuoica-
ciones) ., Estudios hecho por Wilwon y Gallup (34) encontrAron gqua lew
grupos de amlinoé_ entre 36 y 45 afiox d¢ edad fueron mejores adopta-
dores, comparsdos con loz de mavor y mamor sdad sin encontrar difeven—
clag entre hombyes y mujeres, Low nismes autores confirman suae Is a-
dopeidn awmmnta con la mayor educacidén, el mayor tamafio da la fincu,
el nfs alto nivel socio-econdmico vy el mayor contacto con &l garsonal
del servieio de extsnaidn. No sncontrarom influencia de la tenencia

en relacidén gon la adopeidn.

Hyman, Ievine y Wright, (17) encentr&ron gue hay una milyur oposi-
¢ién a low proyactos de desarrollo entre los hombres y mujerws de wa-

yor edad, low ricos y los analfabetas,
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* Moitta {22) en su estudic hecho #m &)l Erasil encontrd lam siguien
tes razoneps para la adopcidn de préeticis en café: mayor produceién
76,6 por ¢lanto; mis plantas por hectfysx 10 pof clento; muyey durdgién
del cafetxl 4.2 poxr ciento; mé¥ renta por hectdrea 3.3 por ¢lenmto, un
cafetal m&y wroductivo 2.5 por cient®, TeEmbién encontrs que & RAYOT ef '
colaridad y m&m alta participacidn sceial habia wmfs adopeifa vy no eéncon
tré relacifn emtre la mayor edad, sl mEyox tamafio de la propiedad y el

tftulo con la mAyoY © menor adopcién.

Segds Rogers y Ascroft (28) la addopeidn temprana envuelve #lto
riewgo cuando los resultados son inclextes, lo que hace qua individuom

de rango seclo-econdmico alto pueda mcaptax riesgom,

Pefia (25) en ®u trabajo en el Perd no encontré relacisn entre adop
cién vy el tamufio de la propiedad, sl tipe de la tenencia, lasm comunica-
ciones interpexsondles y la exposicién & medios masivos., En pawbic en-—
contrd qua losw ganaderos que te'nﬁn mdw de 30 caberas de ganafles tenfan
un alto indige de adopeidn. Segin Copp y Santi Friya Bose (25) witados
por Pefia hily prodisposicién general t adoptar laz précticas remomenda-
das signifieativamente relacionadas con &1 tamafio del fundo y uma mayor

adopcidn entre los duefios de fincas que log arrendatarios.

Egtudiom hechos en Colombia indican gue los facto gque inciden
eén la adopocifn en otros paises tambiém influyen en nue:tﬁ_m wals, Tal
es al case pressntado en Candelaria (Valle) por Parra (24}, quien sn-

contrd lam siguientes relaciones con 1s adopeidn:
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Patrons# eulturales: el sentimiento d¢ sequridad, la dewconfian~
za &n law organizaciones pdblicam, la migracidn, la estrugtura de
los Simtus, v la orientacidn de lox valores (por ei. el valor del
"Busn babedor” actda como obst-deuiu para la adopcién de elumentos

nueavod sn Ia jornada agricola) y el sistema educativo,

ELl tanafio de la propiedad y el grado de comunicacidn en sentldo
pogitive v el grado de anomia en sentido negative explicsen poxy lo

mencs al 76.8 por ciento del fenSwmeano de la adopcidn.

Hay relagién positiva entre el nivel econémico, el grads educati-
vo, la raza blanca y loz casadesm, con la adopcilén. Entye mayor
nivel eponSmico, mayor grado de sducagidn, mayorfa de bhlancos y

mayor mimerc de casados, hay alto porcentaie de adopeidn.

Otra® rwlasciones fueron: los jdvanmer adoptan en mayor Jopireldn
qua log viajor paro tienern menow regurscs sconduicody necaNsrios
para la imnovacidn .,. Entre mds tvabajo familiar, mayor participa-
cidn du‘ la familia en organizaciomes formales, superior la estabi
1idad de¢ la unidn familiar y altes valor por la educacidn de low
hijos, miyor fu€ la adopcién. La migracién fue otro factor gqus in
fluyd en Ia adopeidn, pues loe inmigrantes tienden a ﬁaopkar on @A
yor griio gue losg nativos, Teabidn log medios magivos & intexper-

sonaleg influyen en la adopoidn positivamente.

Echeverry y Franco (11, 14) en sstudies en comunidades del "Viejo

Caldas"” encontraron que uno de los mayeres motivos para la adopeifn lo
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representan los Efactores econSmico¥ Pues & altos costos, menos adopecidn

v a mayores rendimientow mavor adopcidén, Edheverry (11) agregs gue los

‘mejores adeptadores fueron los propietarios de mfs de 5 Ham, vy qua ha-

bfan recihido cursos del SENA y el ICA.  La principal fuente de infox-
macidn fus la propia "iniciativa". Cortés (6) enco.ntzlé- en su estudio
que caracterisiticas personales como menor edad, poca experisncia, Indi-
ce econdmico nI.t_c{, fincas de mayor tamafio, influyen en adopcis®n de cre-
cido nimere de pricticas conocidas e indicaba qa; el factor econtmico
tiende a war =l aSpacto m&s importante para la adopcién, Este mismo
autor se reflgre a que la principal fuente di influencia para la xdop-
¢idén fue la agenria de gxtensidn, y @n sogundo lugar los yvecinog, pa—
rientes y a:nigoa' no influfdos por extensifSn. En cuanto a los m#¥todos
gque tuvieron importancia para la adopriéa dastaca los de grups y prde-

ticas de gorto alcance,

Lionbarger, Nieto Arteta, Fyan, Groms, Straus y Estep citados por
v _
Cortés {6) Hwotan que varios factores influyen para una ml%ae:’ Adopaoidn
educacidn alta, mayor ingreso, mayor nimero de visitas del agente de ex

tensién, la mayor cantidad de boletines y demostraciones de¢ mftodo, los

~ més jévenam con mayor educacidén y €l mayor tamafio de la fines.»

2.6, Importancia Relativa de loz Factorss en la Adopcién.

Segdn Rogers (30): "Hay controversia sobre la i{mportancia relati-
va de la= variablem econémicas v soriolSgicas en la explicacidés de la
rata de adopoién de las innovaciones. L& m&yoria de las innovaciones

deben ser ovechosss econfmicanente, pere &% errdneo explicar entera-
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- - mente la adopeidn de las innovacionss Ppox razones enteraments sconémi-

cas”,

Para Deﬁm, Ellig.swe;vﬁth y Mg Nelly (9) aungue la literatura
sobre el carbioc es amplia, compleja vy a veras contradictoria, se pue-
den hacer generalizaciones relevantes y satre ellag la nayor expoaicidn
a medios misivow de commicacidn es caxmcterfstica de 1::? raceptives
al cambic. Rgmire:z y Adams {(27) &n enguyo¥ hechos en Contaders (Mari-
fio) encontraron relativo €xito para intredugir semilla wejorads de mafz
2l tener em cuwenta caracgteristicas de _Lls innevacicnes como page 1ogi-
¢o, compatibilidad, divisibilidad, comunieabilidad y aceidn Mb'l'riar
del agente de gamblo. Rogers (30) dice gque las fuentes de informacidn
impergonales v cosmopolitaz son lasz mds importantes en la e€tapa de co—
nocimjento #%n tanto que lagi personalex v loeales lo ®on an I.a atapa de
evaluacidn. Pero agregas que estag generslizaciones ss porible no pue~

dan mantenerss en los pafaes en desarrollo. -

Faro para Beal y Bohlen (4) lox factores adquiersn importancia se
gin sea la etapa an el procaso de adopeidn pues durinte el cenogimien-
to son réli@'?ﬁﬁt&s lag comunicaciomes y durants la avaluacidn low aspec

tos econteisony v parsonales,

Para Parra (24) en el proceso mimmo de la adopcidn tieme mfs impox
tancia como parcibe la comunidad el elemsnto nuevo, como eneguadra an
la escala da valoxes y expsrienciag aceptadas por €l grupo, gue la bon
dad t&cnica. Seqin este sutor la jerarguis o bondad estables varia con

la® caracteriaticas del grupo, pues para un capitalista sy Ila ventaja



econdmicd, pazrd grupos de bajos ingresos la divisib}lidad v pira low
tradicionaligtes la cominicsbilidad v la sompetibilidad. Tambidn afir-
na qua el tamafic de la fincs er el mejor indicadoyr de la adopwidn. Pe-
ro Kanel (19) sostiene gque el tamafio de la Finca cobra importancia si
pusde demostrarse gue por 3! mismma inhibe la adopcidn de tecnologla.
Dice que lo que suceds ew que el tamafio influye en cuanto lot miis pe-
gquefiog tierer menos acceso a la educacidn, al crddito y menos oportuni

daders de mor lideres.

¥ Kallen (18) =firma gue a las lnnovaciones casi slempre ze les
ofrace registencia por motivos de egofmmo @ de miedo y que las condi-
ciones Sptimas pare la innovacién mom ¢lexrta flexibilidad y predigpo-

gizidn en el tipo orgirico d& una sociedad,

Patia (25) dige que la mayor adopeién corxesponde al mayor tamafio
de la explotagldn pues encontrd que log ganaderos con mds de 30 cabe-

zag da ganado eran los gue mdw habfan adoptado.
2,7. Nuevor Aspectos de la Adopeoidn.

Casi todos los trabajos y la literatura se han orientado a darle
éﬂfasiﬂ a lag caracterfsticew de lom individuosm v de las Innovagiones
como responsables de la mayor o menor adopridn. Sin embargo, la con-
gideracidén de que los factorss gue determinan la estructura socio-ecy
ndmica, son log principales factores para la adopeifn de innovaciones,

es una preocupacisn relativamente reciente.

En 1370, Rogers (28) escribié que la mayorfa de lcg astadios anti



Py

23

guos' sobre difusicn olvidaron durante mucho tiempo las influangias del
gistems =obre @l innovacionisme del individuo e hicieron €nfasim sobre
lag carxacterfsticas individuales y el efecto de #stas sobre la adopeidn
de Innovacionem. Loz ﬁi&ﬁns autores sostiensn gue cuando el agente d=s
cambio trata de explicarse laz razonss por las cusiles unos individues
son mds innovadores que otros debs evitar tener sn cuenta =8lo las co-
rrelaciones de innovacionismo individudl porque ¢l individuo mo vive

aislado del sistema social (Normas - educscidén - etec.).

Ai eferto Grunig (15) sostiene que muchos estudios han tratado de
gobre-aimplificar y sobre-estimar el gapel y efecto de la comunicacidn
en ld modernizdcién y por lo tanto ha faltado atencidn a log factores
estructurales, Agraga que la comunicdcidn es un factor complementario
a la modernigaeidn vy al desarrollo y que pusde tener pogo efacto si
loz csmbiom extructvrsles no s& producen, ALdem&s gostiene eue I1a axpo
gicidn a2 medios masivop de comunicacién ne exea individuos innovadeores
v md% bilen dgtor tienen necesidad y oportunidades de innovacidn ¥ son
entonces elloz mismos lo= que me exponen para consequir nuevas experien
éias.) Tamblén afirma gque en Colombia los campesinos generalmenté no ha
cen mucho ufe de ia informacidn por variog motives, entre los que se en
cuentran carreteraz inguficientes y dificultades para el trangporte v
qua lag fuentes de informacilén provesn informacidn escagamente relevan-
te. Egte autor agrega oue 3i s2 analiza cuidadosamente el contanido de
los mediocs de comunicacién y programas de "Desarrollo” indlea que la in

formacidn smuministrada por ellos e¥ cuidadogamente disefiadd para mante-

ner el status guo. Y agrega s8te auter que el uso de la radio em gene—
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] ralr‘aente IRra gatretenimiento que puede interpretarse como macanismo de

eFoaAPe ,

Cuéllay y Gutiérrez (7) afirmanm gue el énfasis que se df a 1a dify
gién y adopeién &® un transplante de modelos o patrones tedricox y meto
dolégicos oue wiguen en pafzes savanzadox. Por 1o tanto lok modelow de
difusidn y adopeisn tienden a desconccey loi factores d; poder de los
estratos dominantes vy elementos de dependencia del medio rural.. Agrs-
gan qu& paxra que loe programaE de desmaryolle rural logren wuw objstivos
debsn redusir el énfaszls que se df & la dimeminacidn de tecnclogla y tra
bajar sn al duarrclld ds recurscs humames. Sostienen que ¢l modelo ex—
tarno de difusidén distras a los investigadores y hape que variables de-

terminantes de asbos procesce sean subvaloxados,

Parra (24) sostiens que la posesisn de caracterfsticam que llevan
a la introduseién de innovaciones estd ligada a la estructura sogial vi
gente y no pusds consziderarse como un atributo puramente ralative a di-

Eerencias d& personalidad.

De todas maneras segun Rogers (30) se mecesitan mfe investigaciones
antes de que todasg las generalizacionss mobre difusidn y aceptacidn de
innovaciones puedan considerarse vélidas., Aungue mostiene que la® invesg
tigaciones sobre adopcién y difusidn gque han sido hechas en lom Estados
Unidos pusdean wer aplicabley en los pafges latinocamericanom, tenisndo en

euenta lag di{ferencia=s culturales mfAs notables,
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2.8. Métodos.

El mﬁﬁed.a sequido por Rogers y Amcroft (28) para medir la wmorrela
gién santre lag variables independientes gon la dependiente fué la ca—i‘
rralacién Ppaxsoniana. El mismo autor dice que la mayorfa de lom ani-i
lisis sobre pradiccidn han empleado la gorrelacién mdltiple como e~ |
trumento sgtadfstizo en donde la variabls iﬁ_psndientt es ¢l immovacio-

nismo,

xoqm ¥ Svening (29) dicen que loxw nftodos egtadfstigox won usa~
dot comdmmmrte para predecir ‘innbvaexiaim,_ an donde la correlacisn
niltiple anxliza y explica la variacidéx emtre la variable depsadients
con suf compomentes atribufbles al sfecto tomijunto de variablew indepen
dientes v lisgan a explicar del 17 al 64 por clento de la variacidn,

#egin el ndxwxro de variables,

Danté® (8) usé en su trabajo el nuestreo estratificado y junte con

otros métodos empled matrices de correlacisn.
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3. MATERIALES ¥ METODOS

3.1. ZLocalizapidn,

El trabaio ae realizd en los municipios de Filandi§ r Circasia ¥ Sa
lento, en donde se encuentra ubicado el Proyecto de Desarrollo Rural
del Noreste del Quindio. Se considerd gue los resultadow de agte extu-
dio contribuirdn a utilizar mfs eficientemsnte la tacnolog_:[? mt'ministrg_.

da por sl ICA,
3.2, Universo,

El univexrso sgtudiado fue de 2,348 fin:cu‘que -correspondﬁm a todas
las fincas del 4rea excluyendo las mayoxres d¢ 50 hectéreaw de supéxrfi-
cle por conwidersr que no correspondsn &l ;ipu de usuario para los pro-
gramas del ICR vy porqu;e estin explotadas bajo el sistema de ausentismo
lo cual no psrmite obtenar informacién confilable. Estas correspomden
al 4 por ciento del total de las fincas de los tres municipics. En la
oficina de catastro de cada municiple =& dotuve la lista de todag las
| fincas la cual inelufa el nombre del propisataric, ¢l nombre de la finca

y la superficie en hectdreas de cada una.

La variahle dependiente empleada fu€ la adopcidn y las variables
)
independientes fueron: econdmicas, soclales y culturales, Econfmicas: ‘7

\

!
costo total de las prdcticas, los ingresos brutos del campesino, el ta- :
y
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mafio de la finca, el tamafic de la actiyidad, el "riesge", la cmm##ﬂialg ?
zacién y la méno de obra necesaria para adoptar. Soclales: la forua |
de tenencia, la posicidn social, el cosmopolitismo, Lg;g;gggigi@ghgmlasH 
medios de comunicacidn, la edad y el tamafic de la familia. Culturales:
educacidn del jefe del hogar, la experiencia mobre las prdcticas, la ﬂegi

cillez de laz Immovaciones, las actitudes v ¢l concepto sobr# el orden

social,

De acuerds a las condiciones topograficas, la heterogeneidad en el
tamafic d2 la¥ explotaciones y de las fincaw vy los objetivoy del estudio

ge con®iders mfAs importante hacer un mudsrtreo estratificado.

Con el ohjeﬁo de dcmprcbar la mayox exaﬂéitud del trabdjo mediante
el muestreo estratificado (ESTR) se compaxd #ste con el mumsireo aleato
rio inestricte (MAI). La comparacidn se hizo en base a la ifinisncia,.
la cual se midid segudn la siguiente relacidn en la gue se compdran las
varianzas promedias egtimadas tomando toda la poblacidén sin estratificar

v tomando la estimacidn de las varianzas promedios de los estratos,

Varianza estimada mediante muestreo aleatoxrio

Eficiancia =
Varianza estimada mediante estratificacién

. \ﬁ‘ﬁ\) MAT

Ef = _
Y (@) Esmr

= 1,165

Dado eques la varianza obtenida del estimador mediante estratifica -
cién resultd menor que la varianza calculada del estimador usando mues-

treo aleatorio irrestricto el resultado fuf mayor que la unidad y con-
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firma que el muestrec estratificado resultabs més preciso que 8l aleato

rio irrestricto en un 16 por ciento,

Y  la varisble tamafic de la finca fu€ la que sirvié de bage para la

astratificacidn teniéndose en cuenta dos criterios: 1.~ que es la va-

riable que déntro de la regién se conziderd mds importante paxa la adop

¢idén de tecnologia; 2.~ que &3 la variable de mayor variacidén em la re-

gién,

De acuerdo a estos criterios se seleccionaron los siguientes estra

tog:

Nombre ' - Estrato No. de fincas
1 Ha, TEL

Subsistencia 1 a 2,90 Has. 700

Minifundio 3 a 4.99 Has. 341

Pequefic smpresario 5 a 19.99 Has. 490

Mediano empraesario 20 a 49,99 Has. 96

TOTAL ' 2,348

Esta estratificacién se hizo de acuerdo con las difééentns clagifi
caciones da los campesinos segun el tamafio de la finca y relacionando
ésta con cl.criteric de la posible utilidad préctica para las difsrentes
clages de usnarios del ICA, Desde &l punto de vista de produegién.y Pro
ductividad los estratos mds importantes sen &l pequefio vy mediano smpress

rio,
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La informacidén primaria se obtuveo por #ncuestas direct#és a los cam
peginos, medisnte formulario (Anexo 1), previemente probade con 25 en—

trevistas &1 Azar en el drea de estudio,
3.4, La Musstra,

La seleccitn del tamafio de la muestrs s& ochtuvo mediamts 18 scus-—

¢idn de Neymam (4):

( h% N: Sh)?

n = {1
z, = 2
NZD +h=1NhSh
BEn donde:
Wh = tamafio del egtrato h.€gimo &n la poblacién
Szh = varianza de la caracteristica

N = tamafio de la poblacién

D = precigién fijada,

Se usé D igual al 3 por clento tanianﬁa en cuenta gque si He emplea
ba al 5 por cimnto el tamafio de la muestra resultaba muy pequefic y de a
cuerdo a las comdiciones de la regidn wra conveniente aumentar el mimero
de entrevigtas especialmente para el estrato de fincas menores de 1 Ha.
Se eligid esta ecuacién porque se¢ considers el cogto constante y ademds
'porqué la variabilidad representada por la desviacién estdndax (gh) di-
feria entre log egtratos. Al hacer 1as.bgaraciones correspondientes re

sultd n jgusl a 111 al nivel de precimidn indicado,
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Con el objeto de obtener los individuos a encuestar dentro d& ca-
da estrato se descompuso la muestra mediante la siguiente scuagisn de

descomposicidn de Neyman:

Nh Sh

nh = .n (2)
Mh Sh

En donde:

n fud obtenida de la férmula (1) y los demds tdrminos fueron definidos

anteriormsnte.

El nimero de entrevistas por cada estrato fud el siguiente: 6 pa-
ra 8l estrato de fincas menoreg de 1 Ha,.; 13, ﬁara el estrato d¢ fincas
de subsigtencia; f para el estrato de fincag de minifundio, 58 para el
estrato de pequefios empresarios y 27, paxa sl estrato de medlanos empre

sarios,

Para saleccionar los individuos se utilizaron-tablas de nimeros al
agar con al cbjeto de garantizar que todos los individuos dentro de ca-

da estrato tuviesen la misma probabilidad de ser entrevistados.

3.5, Andliamis de loz Datos,.

Con el obieto de buscar la relacién existente entre la adopeidn de
précticas y los factores que inciden en slla, se empled el méftodo de re
L _
gresidn miltiple., En este trabajo se planted la regresién mediante la

giguiente exuacidn tedrica:
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i

A

= + + .
Yi Bo Bl Xli B2 xzi + ssssanEsRER + BP Xpi -+ Ei
En dondé:
i = 1, veess.. n (factores)

0 (Media de errores)

f

E (Ei)

En esta acuacién Yi corresponde a la adopcidn de pricticas obser-—
vadas an €l agrigultor; Bo es un valor constante que mide la adopcidn
cuando no intervienen variables independientes: B,, 3.., P indica la

medida en qu® varfa la adopcidn a medida que cambia el valox de cada

una de las variables y X 1i...., Pi mon los valores de cada varisble in

depandiente. La regresién explica la variacidn entre la variable inde

pendiente y &1 sfecto conjunto de lasg variables independientex. Fara

medir el valox o importancia de cada una de las variables indepsndien-
tes en la regregidn es necesario calecular log valores de cada variable;
hacer la prueba de F y comprobar con el cdlculo de los coeficientes be

ta (o de regresidn).

Con el propdsito de comprobar lag hipStesis de este estudio se hi

cleron las siguientes regresiones:

Adopeidn () = f (variablesz econémicas)

Adopcidn (T = f (variables socialesg) )

Adopeidn (Y} = f {(variables culturales)

Adopcitn (Y) = f {variables econdmicas, sociales y culturales)

{variables estructurales),

H

Adopecidn (¥) =
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Para relacionar las variables y obtener una medida de la fuarza de
la relacidn existente sme buscaron los couficientes de correlacitn entre
la variable depsndiente (adopcién) y las variables independientes y on-
ére lag variables independientes mismas., Para el efecto me gonstruyd

und matriz de correlacisn (Anexo 7).

Con loa valores de la correlacidn y las frecuencias se& obtuvo un
mayor #lementd de explicacién de las ralaciones cbservadas., Una vez cob
tenida® en ¢ada modelo de regresidn lag variables que m&s influfan se
utilizd el progsdimiento Stepwise pa?t obtengr modelos mds sancillos que

. axplicaran &l mayor porcentaje posible de la adopcién.

Finalmerte se empled el método del Chi-cuadrado (x?) para medir la
independencia entre los factores que los agricultores y los axtemsionis
tas del Proyecto de Desarrollo consideraron #ran loe mds influysntes en

la adopeidn d#& imnovaciones.
3.6. Operaciondlizacidn de lag vVariablew.

Con el objato de describir cdmo fueron operacionalizadas lag varia
bles se presenta a continuacién la definicidn y la forma de medicién de

cada una,

3.6.1, Adopoidn., Es el procesoc mental por el cual un individuo pasa
de escuchar poxr primera vez una innovacidn hasta persistir en su empleoc
total., Esta definicidn concuerda con lo expresado por Rogers (30}, Agu

delo (2) y Moitta (22).
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La adopaidén fué medida seqﬁn el nivel A& aceptacidn én guE =8 en-

wontraban las pmdcticas selacc1onadas ya fueaa pox el uso, Ia fg;na =

el signifiuaﬂa En est& forma no solo & conoce wi una prictica ha gi-

do usada sino hasta dénde es entendida y empleada correctamente, Ia for

Y

ma se refiere a su realidad objetiva. EL uso hace referencia &l mods
de operacidn correcta. El significado enwierra el concepto de su valor,
tas razones o vantajas que represanta su realizacidn y las aspiraciones,

La adopcifn por la forma es la mds elemental y es previa a la adopcidn

par uso y ﬁignificado

e eSS T
[ ——

En ests #studio se emplearon 3 précticss como indicadores del nivel

de adopoisn: Rsnovacién Ge cafetales, vacunaciOnes_gn ganade, aves y

R e e e e

verdos ¥ participacidn en juntas, coopsrativas u organizaciones. Con

estas innovaciones se pretendid cubrir leos aspectos agricola, ganadexo

v social. Otras razones para esmplear estos indicadores fué el conoel -
miento de gue en cada finca del fArea habfa la trayectoria suficiemte pa
ra dar informacidén de cada una de ellag y también porque 3s conwiderd
eran las inmovagiones més ampliamente difundidas por los organigmos reg
pectivos v lag que durante mds tiempo se habfa insistido en introducir

en la regidn.

Para ealificar la adopcidn se construy$ una escala utilizando sl

siguiente mftodo de calificacidn

\ -

N A i T
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Calificagidn

Finea sélo ganade Finca Mixta

Forma de adopeidn ra o sélo cafete- Café y Gana
ra derfa

No adopté ' 1 . 1
Por la forma 2 2
Forma + use o forma + significade 4 3
Forma + uso + significado " 6 4

La eacala diferente usada para fincas ganaderas o cafgteras con
las mixtas chadece al grado distinto de imgportancia de cada préctica
dentro de gada explotacién., Es dacir que la adopcién de prdcticas ga-~
nadexas tieme poea importancia en fingas agricolas y asi respectivamen

e,

El resultado fud una escala de adopcoién de 1 & 12 a la que s¢ le
ésignaren 3 categorfas: 1 - 4 adopcién bhaja; 5 - 8 adopcién media y

9 ~ 12 adomeidn alta,
Otras vVariables :

3.6.2. Costo total de la innovacidn. Se refiere a la cantidad total
adicional de capital gque es necesario smplear para poner en gjecucifn
la innovacién o prdctica. Innovacién #s toda idea que los individuos

pergiben coms nueva.

La medida del costo fué al valor en pesos que el campesimo gagta
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dnualmente para vacunar, renovar y participar en organizaciones em cuan

o a jornales, insumos, mercadecs y equipw.

3.6.3. Log imgresos brutos. Se refieren a la cantidad total de diners
que el agrieultor recibe anualmente por concepto del producto de la £in

«a, de su proplo trabajo, por intereses, deonaciones y otros.

3.6.4, Tamafio de la actividad. Es la superficie en Haz. o &l wimerxo
de pabazas d% animales que estdn bajo la explotaclidn dsl nisme campesi-

no y dedicadas 2 la misma actividad (caf€ ¢ ganado),

Para hacer equivalentes la agriculturk (café), ganado vacuno, aves

v cerdos se awignaron los siguientes valores:

Cada Ha, Café = 1 punto
Cada vacuno = 1 punto
Cada 200 aves = 1 punto {menos de 20 aves = 0)

[
=

Cada 10 cerdos puntc (mencs de 2 cerdos = 0)

3.6.5, Tamafio de la finca; Superficie en hectfreas de lag qua 8s pro-

pletario o de los gue depends el campasino,

2.,6,6, "Rlemgo". Es la consideracidn gue hace el campesino gobre las

consecuencias acondmicas de la innovacién,

Para vada una de las prdcticas se pregunts =i era muy, poec O Ao a-
rriesgado usgsrlas v se le dis valores de O-1 y 2 respectivamente, Al su
mar el puntaje se considerd para el total de la variable muy arriesgado

rna calificagidn de 0 v 1, poco arriesgado calificacién entre 2-4 v no
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arriesgado galificacisn mayor de 5.

3.6.7. Comexcializacidén del producto. Proseso en el cual s# realiza
el intercambio ffsico de bienes y sexrvigios, sn tiesmpo, lugsr y forma,

entre el produgtor vy el consumidor,

Para cada ung ch lag prédcticas usaday gomo indicador se gregunts
qué problemas tenfa y & cada una se le axigné puntaje gegin #u Iimportan
cia asf, preciog = 3, vias y obtencidn de inwumos = 2 y almacenamianto

v calidad = 1.

La medida de la comerxcializacidn se did en facil calificacidn me-—
nor d& 3, regular calificacién de 4 £ 8 y diffcil calificacidn mayox

de 9,

3.6.8. Mano de obra necesaria. Es el miserc de jornales necesarios pa

ra ponar en sjepucidn la prictica,

3.6.9. Forma de tenencia. FRelacién comtractual entre el propietario
Yy &l gue hage la explotacidn de la finck., S5& asignaron valoxes entre
1 y 3 wegin fuera jornalero, arrendatario o aparcero y propistario res-—

pect ivamenty,

3.6.10, Pasicisn o Status Social. Segdn Rogers y Svening (29) @1 sta-
tus social sn woriedades campesinas es madldo frecuentement® wor &l ta-
mafio de la finga., Con otro criterio médimom la posicidén social d¥ acuer
do con la marticipacisn del campasino sn oxganizaciones y su posicién

dentro de allas. De acuerdo ¢on el cargo dentro de cada organiracidn
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se le dié la miguiente calificacién: comco presidente = 3 puntos; de

la directiva = 2; @in cargo = 1; no participa = 0. Asi mismo segin la
cantidad de sogios del grupo se valox asf{: menos de 25 movies = I pun
to; entre 26 y 50 socios = 2 puntos y m#s de 50 socios = 3 pumtos. Al
sumax todog los valoras se clasificd como posicidén social alta com ca~
lificacidn mayor de 11, posic.id;a socisl media calificacidn entre 6~10

y posicidn social baja calificacién memer de 5.

3.6.11. Cosmopolitismo. Rogers y Syening (29) definen el cosmopolitis
mo ¢omo ) grado en el cual un individue es orientado fuea:a de su sis-
tema sorlal. Refieren como indicadores #1 nimero de viajes & la giu~
dad, contagto con agentes de cambio &xtexnos y mayor contacto ¢on cana
les externom de comunicacién. E1 sistema social es una poblacidn de
individuss qgue se hallan funcionalmente diferenciados y comprometidos

en la solucisn de problemas atafiadero® a la conducta colectiva (30).

Se asignaron lom sigulentes valores a cada respussta: &% de la ve-

reda = 0; d8 otra regién = 1; reside bace mfs de 2 afios an la xegidn =

0, entre 1-2 afics = 1 v menog de 1 afic = 2; el nidmero de viajes por mes

‘4 otra regidn 2, al pueblo cercano 1, si plensa irse para otra parte =

0, no = 1y &l de las cosas que vé fuera le interesa lo que pusda apli

car en la finga 81 = 1, no = 0,

La suma de estos valores se clagificé sn la siguiente forma: indi-
viduo aislade calificacién menor de 10; normal entre 11-25 y ¢ommopoli

ta califigacidn mayor de 25.
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3.6.12, Edad 48l jefe del hogar o de quism toma las decisiones en €1,
8% el nimsrc de afios cumplidoz. Se congideré como joven a guisn tenfa
menos de 35 &flos, mediano entre 36-55 aflox y viajos a los mayogres de

55 afiog.

y
3.6.13, Exposigién & medios de comunicacién. Es la utilizarin que ha
ce al campasine de log medise de comunic#ei®n social para sstablscer re
laciones dentro v/o fuera de la comunidad, Este puede referixrse tanto

a los mediog mamivos, de grupo como a los interpersonales.

Medios mpsivos son todos agquellos wediocs de transmisién de menma-
jes que inelayen método ma=ivo como radioc, televiszidn, cine, periddigcos
¥ que usa comd fuente uno o pocos individuow para alcanzar und audian;
cia de muchos (28). De grupc podemos refexrirlos a aquellos donds la co
municacidn s« realiza para alcanzar una audiencia reducida y log indi-
viduales dond& la comunicacidén se realiza de persona a personaQ Zapata
(35} midi6 el usc de medios masivos por medio de las variables :ﬁdio,
paeriddico, y wisitas al pueblo y a cada una le asigné valores de 0.3 y

totalizé para obtener un score total.

En este estudio se le agignd un factor & cada medio de comunivacidn
asls vecinom parientes y amigos = 4 ¢/u, reunlones y conferenciasz =
2 c/u;'afivinas, funcionarios y folletos = 1 ¢/u, radio 0.1 y pariédico

3.5,

Esto se hizo teniendo en cuenta la importancia de cada medio en la

adopecidn, EL nimerc de veces gue uséd cada medio se multiplicé por cada
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factor., La guma d¢ todos log valores did 1z medida de exposicidn & me-
diog de comunigacién. Se valord por separtds el total para los medios

magivos, low irterpersonales y log de grupo.

3.6.14., Educacidn del jefe del hogar. Autores como Dantas (8) separan
‘as variables swcolaridad y alfabetizacifn como el mfximo de¢ educacidn

formal y la eapacidad de un individuo dw gabexr leer y escribir reypecti
vamente y eftablece escalas lineales parx cada una. En este trakdijo to
MAMOS OtTO contepto come a9 el de educseidn y la definimes como los co-
nocimientos adguiridos por gquien toms las decisionss en I:a finem a tra-
véy de la empusla y/o informalmente, Se midis por medio de Ias .Mun-
ag sobre &l mimarc de afics de estudio, &l ndmero de cursos rscibldes

nayores de 7 dfam y el nimerc de cartillas, libres o folletos laldos.

La suma d& log yilores se tomd como medida de la educacidn v se valord

como baja uné calificacidn de 5, regular entxre 6-12 y alta mdiyor de 13,

3.6.15. Expariencia ralacionsda con la prfctice. Se refiere al grado
de conocimisnto sobre el tema y sus conséeuencias, Se nidid & través
del concepts del antrevigtado sobre la cantidad de informacidn y coneci
niento adquirides y wobre las experiencixz en general sobre los regulta
dos de la xdopcidn. Para cada préctica me califica asi: conocimientos
v cantidad 4 informacisén: muchos = 3, regular = 2, poco = 1, ninguno
= 0, y para 1as experiencias: buenas = 3, regular = 2, malas = 1 ¥y nin

guna = 0,

ILa sums d& los valores da un valor total sobre la variable la que

se clasificd asf: poca experiencia valores n@nores de 5, regular entre
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6~12 y buswa mayor de 13,

3.6.16. Sencillez de 1a innovacidn. Ex &l gradsc en el que la préctica
incluye alémdntos de tecnoclogia cada vez nds numerotos o que requiers
de otros conocimientos. Se midié a travds dwul concepto del campasino
gobre eal grado de sanciliez.de cada p&ﬁatica, la cantidad de conocimien
tos necesarion y el mimero de tareas gux debs realizar para ajecutarlas.
A cada factor se Is dis el siguiente valer: el grado de sancillex; di~
ffoil = 1, regulayr = 2 y fdcil = 3; a la cantidad de conceinigntos:
ninguno = 3, slemental = 2, algunos = 1, muchos = 0; y el nimero de ta-—

reag: miés de 5 = 1, entre 2 v 5 = 2 v meno® de 2 = 3,

Para cada wrfctica se sumé el valar total el cual se congidexd como

medida de lx sencillez para cada una.

3.6.17. Actitudss, Maneras de pensar de& las paracnas en relacién con
su trabaioc, con los demds, su futuro y que llevan al individuo a obrar

en una dirececisn determinada. Este concepto refne en cierta forma los

de creenciis, costumbres, necesidades, fatalismo y anomfa.

 Esta se midid por la respuesta a 6 preguntas las que se ealificaron
antre —- 2 v + 3 segin se considers fuwra una respuesta de yechazo & la
innovacién ¢ de aceptacién resgpectivamenta, se sunaron todog log valo-
reg ¥ el total dié la medida de la actitud: tradicional con califica-
cidén mmnﬁr de 4, medianc con calificacisn entre 5-9 e innovador con ca-

1ificacidn mayor de 9,
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3.6.18. Acumxds con el orden social, Ex &l soncepto sohre las normaw

o pautam a travéy de usos, costumbres, reylas de moral, estatutos v le~

vés8 gue rigen ¥l conglomerado,

Se midis por ‘a respuesta a 6 preguntas las que se calificayon en-
tre 0 v 3 aegin fuera el grado de acuerds o desacuerdo con &I aerdsrs Ho-
clal existente, Se sumaron todos lus valores y el total dié la madida
scbre el acumtdo con el orden social: ealificacién menor de 3 = de a-

cuerdo, entra 4 v 7 = indacise vy mayor de 8 = descontento.

3.6.19, Tamafic d¢ la familia, Es &l ntmerc de individucs gue viven en

la finga y dependen del jefe.

3.7. Law Hipbtesisz.

Para cumplir con los objetivos previgtow se formularon las xiguien

tes hipStesid:

3.7.1, No existe relacidn entre adopeidn de¢ tecnologia agropecuaris y

social y factoxes econdmices como el costo de la préctica, low ingresos

del campesine, al tamafio de la actividad, el tamafio de la finea, el rieg

Cav-—gwem""\“; ng y# {5‘;3“’
go, la comreialimacién y los jornales empleados. - *¢ f1¢3 i

3.7.2. Yo sxiste relacién entre adopcidn de tecnclogfa agropecuaria y

social y factores sociales como la tensncia, la posmicién social del cam

Pﬁsino, el vosmopolitismo, la edad del jefe del hogar, la sicidn a
{(Lomy s”‘”ﬂ“t}w Yf«a\s'u o (42

medios de camunicacidn y el tamafio de la familia, J, 'nse 60) raa)
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3.7.3. No existe relacidn entre adopeidn de tecnologia agropecusria y
social y factores culturales como 1a educkeisn del campesinoc, la a&p&-
riencia del campesino acerca de la irnovacidén, 1a sencillez ds la inng

vacisén, las agtitudes del campesino )y el emp?a sol}ara el orden sogial
for wrrha €2 fop (1791

f fom «nba‘rinr e Lo Lo
an la regidm. o Jf}f«q_ £5:) e

3.7.4. No gxiste relacitén entre los factares que tienen =n cusmba los

agentes de eEubio y que creen que motivan a los campesinos para la adop

cisn de priigticas agropecuarias y soclalew Yy los que los campasinos cop

Cee o baceiin / ¢ ) {Archo 2ada]
lid&ran son low mis importantes. :{ ,{:‘r;qf_ﬂ o At fa 4 }

3.8. Limitacienes del Estudio,

Las dificultades para operacionalizar vy medir variables psicoldgi

cas v sociales cuando no hay un método ssgtablacido.

La recoleaccisn de la informacisn dada la desconflanza y #l baje

nivel gultural del campesino.

Las limltasiones econfmicas y de tiewmpo para realizar s] sstudic,

Sr owrehg.

{tﬂ Set 4%

.



4, RESULTADOS Y BISCUSION

Primero s¢ presentan y analizan algunas de las caracterfsticas ge-
nerales de la poblacidn (promedios vy coaficientes de variacidn de algu-
nas variables; Tabla 1) y posteriormente los resultados y dismcusién so-

bre cada ung 8¢ las hipStesis planteadas.

Cada hipftesis se trata én el sigﬁiﬁnﬁs srden: presentacidn de la
hipStesis, regultados estadfsticos y disousién. Los resultados asgtadis
ticos incluy#n anflisis de varianza, prueba de "F" para log valores par
clales de gada uno de los factores, cpmpcobacién con los valores dé e~

ta y la prueba de "T" correspondiente y anflisis de correlacidn.
4.1, Caracteristicss Generales de la Poblacién.,

Se trata dg una poblacidn homogéneX en cunanto a que es dirigida por
individuoa relativamente "viedos", propiletarios, indecisos con el oxden
social eximtente, con tendencidé a ser innovadorez y jefes de uma familia '
con un tamaﬂé comin en 1a régidﬁ_ Pero haterogénsa en relacidn conm la
posicibn soplal, madidﬁ por la participacién y posicién que ocupan en
las organizaviones, los ingresos brutos, el tamafio de la finca y la edu

‘cacidn,

S1 se comparan conjuntamente lo® ingrescs brutos, el tamafic de la
finca, los costos totales y el tamafio de lz familia se pueden deducir

-log bajfaimos ingresos de la mayorfa de la poblacidén, que no alcanzan
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TABLA 1. Bstadisticas simples, Proyecto de Desarrollo Rural del Nores

t# del Quindfo., 1974 B.

variable Promedios Coaficiente
variacison
Ingresos brutos anualew 3 46 ,.759,95 | 1o
Tamafio d& la finga 12.88 Has, 88
Zdad del jwfe dal hogar 46,7 afios 26
Tamafio de 1a famllia 6.7 personag 42
Tenencia * 2.49 - propietarios 34
Posicisdn sogial * 2.31 -~ baia I3z
Educacisn * ' 7.0 ~ Mediana 88
Actitgdes * . 9,3 -~ Innovadores 37
Acuardo con el oxden social * 6,5 = Indegisos 34
Adopcidn * | 5.8 ~ Baja 57

* Log prom&dios corresponden a la calificacién segin escalas para cada
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a $ U,S. 120 anuales por persona.

La Tabla 2 muestra el grado de adopeidn en la regidn sl cukl &8s me

~diano porque &l 42.3 por ciento de los campaginos obtuviereon unk ealifi

cacién de adopritn media.

TABLA 2, ¢rade de adopcidn de prdcticas agropecusrias vy sociales, No-

regta del Quindfoc. 1974 M.

Calificacitn Frecusncia Porcentale
Bajs * 43 38.7
Media 47 42 .3
Alta 21 19.0
TOTALES 111 108.0

* Incluye no adoptadores,

El grado de adopcidn para la partigipacidn en las organizacionss
fué€ &l mds alto agf como la renovacidn de cafetales fué el mix bajo,

Tabla 3.
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"TABLA 3. Poresntaje de adopcidn de prégticks agropscuarias y smociales.

Hoxeste del Quindfo. 1974 B.

Préctica Nimero de adoptantes Porgentaje

Participacidn en organiza-

cliones &3 57
Vacunacion#s (Ganaderia) 62 56
Renovacidn d& cafatales 41 _ 36

Adopceitn de las tres préc- _
ticas 14 13

El prineipal motivo para participar en organizaciones fue paxa bug
car el mejaramiento de la vereda {obras -~ servicios) vy pars no partici-
par fue la _f{alta de tlempo. Para usar lss vacunaciones la csusa prin-
cipal fulé. 1x de prevanir log animales de 1l3as anfermedadss v 18 no vacu
nacidén se debid a no tener animales sufieimmtes o a la considerscidn
de gue log animalex =e enferman con la vacunsi, En cuanto a la rensva-~
cidén de cafitaln el motivo principal param la adopeidn fué el desec de
obtener una mayor produccidn y el hecho de no haber renovado e debids

a 1lsa falta 4w dinerc y a lo costoso,

La Tabla 4 resume los principales motivos para el uso @ no de lag

précticas estudiadas.
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TABLA 4. Razomes para la adopcidén o no ds prédcticas. Noresgte del Quin

dfe, 1974 B,
Farticipacién Porcen _ Pnrceé‘ Porcen
taje * Vacunacidn ti#je * Renovacién taje *

Razonas a favor:

Meioramiento vers
da

Unidad y progresc

Para colaboxdr

Razoneg en gontra:

Falta tiempo

No gusta

Se pierde tismpo

Trae problemas

48

28
24
26
14

10

Razones a févor:

Prevenir enferms
dades - 85

Controlax Gﬂtﬁr4
medades IR 8

Mantener ganos - 21

Ragones en contrd:

Powos animalew 35

No hay enfatme—
dades - 30

No creen ex vaou

nas S g

Razones & favor:

Huyoi produc
cidn 56
Mejorar ingre
Y05 36

Cambiar #rbo-
les ' 2

Razones en tcontxra:
Falta dinmro 47
Muy cogtose 20
El "Duefic® no
ardena 16

Falta de imsu
nos 5

* S6lo ingluya las= principales respuestas,

dieron diferentes respuestas para cada caso,

Ademds varios cEmpesinos
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4.2. Las Hipdtesis,

4.2.1. La yrimera hipdtesis, \' No exizt® relicldn entre adupeidn de
pricticas agropacuarias y sociales y fartores sconfmicos come Loy cos—
tos de lam immovaciones, log ingresoy del campssino, el tamafic de La

" actividad, el tamafio de la finca, el "riesgo™, la comercializacisn y

los jornales ampleados para introducir la irmovacién,

La Tabla 5 muestra las estad{sticas paxa el andlizis de vaxriacidén

dsl modele propuestc en el que la adopwidn #s una funcidn de low facto

res scondmifom,

TABLA 5, Anflisis de varianza. AdopeisSn de précticas agropeguarias y

sociales y factores econfmicom. Nereste del Quindio, 1974 B.

Fuente G.L, 5.C. : C.M, F % prob F
Regrazidn 7 558,068  79.72 12.63 0.0001
Error 103 650.364 6.31 |

Total 110 1.208.432

2 = 0.46

Coaficiente & variacisn = 43.6

Desviacidn stindard = 2,513
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Como el valor de la F calculado e miyor que el de las Tablas a los
niveles de 5 v del 1 por ciento, =e a.ctpta que los valoris de las varia-
bles independientes son significativaﬁcnta diferentem del caro. Por lo
tanto los valores de la adopgidn dependsn des o varfan con lca valoxes

d¢ lasg variables scondmicas en conjumto,

El xr? indiza el grade de asociacidn antre las variables lo que pa-
rs este casc significa, que el 46 por ¢isnte de la adopcidn derpends o
es madida por los factores wondmicdl astudiados. Existen #ntomows o—
tros factorws aque inciden en la adopoidn no inclufdos en el praments mo
delo. Por lo amterior se rachaza la hipStesis de que no existe rélacidn

entre la adopéidn y factores econSmicos,

Con al cbisto de encontrar cufles de lag variables scondmicas tie-
nen mds influsneis en le adopcidén se analixan los valores pareisales
(Anexo 2Z) d& cada una de lag variables indepandientes mediante la prue-~
b& de "F", Seqdn este andiivis la hipftesis de que los valores da cada
una de las variables es igual a cerc se rechaza al nivel de 5 .pm'.* clen~
to de probabilidad para las variables “rissgo" y tamafio de la agtividad.
Eg decir que sstas variables sconSmicas son las gue nmfs estfn influyen-
do éara axplicar la variacidn de la adogridn medida por los fagtores e-—

condmicow,

Los rasultades encontrados estidin de acusrdo con el criterio & Ax-
¢roft y Rogere (28) para el riesge, con Peflla (25) para sl tamaflc de 1a
explota-cfﬁn. Vo corresponden con lo afirmade por Parra (24) para el ta

maffo de la Ffinca.
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Para obbener un nuevo medele de regrasién que explique satisfagto-
riamente la variacidn de la adopcién se utilizé el sistema Stepwise, in

wluyando los ingrescs, con log siguientes resultados:

Modelo nimero r? Varisbles incluidag #n 2l mode
lo
1 0.1317 Ingreson
2 0.2075 Ingrasos + "riesgo"
3 0.2322 Ingresos + "riesgo” +

tamafio de la actividad

Este dltime mods.o explica el 23 pox cisnto de la adopcidn cuando
se inoluyen lap tres ;ariuhles. Con ol fih de comprobar si realménte
los valores de estss variables influyen sn foxma significativa mé calcy
laron los coefigientes de regrasién (betz) pars cadz uno de log facto-
reg y se somstieron a la prueba de "t" para la hipdtesis (Ho) en este
saso de que lom valores de beta szon difermntes a cero, Lom valoras de
beta enoontrados fueron los siguientes para cada una de las varizmbles

del modelo finxl:

Coeficiente de

variables regresidn (beta) gt Probabil,
A 2,834

. "Risago" 0.5825 3.36 0.0014
Tamafio actividad . 0,038 1.85 0.0629

Ingresos 0. 000017 2.49 0.00138
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Al nival 4 cinco por clento ge comprueba que el “riesge™ es la va
riable que mis influye en la nueva Ffuneidn, poes el valor ds “t" #% al-
tamente significativo para esta varlable al nivel del 1 por ¢ismto y al

5 por cientd para &1 tamaflo de la actividsd v los ingresos.

En verdsd sl "riesgo” es uno de loy Pprincipales factores qua los
campes inos tisnen en cuenta, Paza 8l vonjunto de las précticas estudia '

das considerxcon 'que era poco arriesgado usirlas (Tabla 6).

Bupgue la mpdida del riesge no fud eha en tdrminos mds roaless
(en pasom) #inp en base a una eacala de esalificaciones mds bian subjeti
va, se ha imglufdo entre las variables sconSmicas pués como sg vexrd mis
adealants La¥ Tazones expuestas por los campexinoz son de Indele aconGal
ca. Sin embargo, debe consideraxse gqua Las tasas de adopeidn de teeno-
logfa son b;;tj‘as ¥ por lo tanto no tendrén log elementos guficisntes pa-~

ra evaluar dirho "riesgo”.

TABLA 6, Calificzcidn del "riesge™ para adoptar pré&cticas agropecua -

rias v woclales, WNoresmte del Quindf{o. 1974 B,

Egcala Calificacidn Frecuencia Porcentaje
Muy arriesgado o-1 27 23,4
Poco arriesqgado 2-4 64 3746
No arxiesgado +5 20 - 13,0

TOTALES 111 100.0
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Las raxomds expuestas por los cAmpesina® al considerar &1 “rissgo”

para adoptar las prfcticas fueron las siguisntes (Tabla 7):

TAELA 7, Primcipalas razones de los caxpesinos para considerar arzisg

gado o nd el emplec de pridcticas agropecuariss o Socimles.

Yeonte del Quindfo. 1974 B,

Paxrticipacidn For

glento

Vacunaclones Por
eiento

Renovacidn Pogy
clento

No arriesgado mor:

No necesits inver-
tir dinero 5

Arrissgado por:

S& pierds mucho
tiempo ' 25

Otras razonss 70

No arrissgado gors

Proteje a low
gnimales is

Arriesgado por:

Produce enfer—
medades 29

Puede wallr ma
la 1la vacuna )

La vacund g
puede aplicar
mal &g

Qtras razones 19

No arrissgade pox:

Mayores ganan
clag 20

Mejora la fin
ca 7

Arrissgado por:

Caoastoaso 50

Demorads v
nusvo 10

Otras ragomas 13
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Todas 1as razenes puede decirse son 4 Indole econdmica ya ¢ue yga
ra los campésinos el poco riesgo signifipm memor inversidn, gmién
del capital vy mMyores ganancias. Y ¢l riéwgo se rafisre al timmpo (jor
nales), al paligro de parder el capital y 2 low altos costes. Lo ante
rior puede tonducir 8 un rechazo al sndeudamiento excesivo pm: »rte

de low campaginowm,

El andligixs de correlacidn (Apexe 7), indica que &l "riewge™ estd
altamente corralacionado con la experismgisa sobre law pricticxs, la agc
titud del imdividuo, l& sxpomicién a low medios de comunicacién, Ia wen
villez de lag précticas y la aducacidn del jefe del hogar. Quiere de-
cir que la conmideracidén de lo “arriesgsdo™ o no de una imgvacién de-
pends on mayaxr ¢ ménor grado del conecimiento que e tenga de Ia prdcti
ca para lo eual juegan papsl importante los mediow de ‘comunmaeiﬁm vy la
educacidn del individuo. Tlﬁbién'SB'EOnfirmﬁ que individuos innovedo-

' reg consideran menos "arrissgado™ el amplsc de las innovaciones estudia

das,

‘ . La cnm;r_ﬁlacién existente entre el “rissgo" y la adoprisn indicam

que I mayor riesmgo es presumible una m#mor adopcidn, Por lo tants por
tratarse de wna rngia’# cuyos individuos tiensn bajos ingresos y fincas
pequaeiias es neresario garantizer que law inmovaciones no van a produeir

sfectox negativos ni social ni econdmicamente,

Hasta #gul &1 anflisis de la primera hipdtesis la que habiamos plan
teado en ¢l wentido de que no habfa relacidén entre factores econdmices

-l y la adopcifn, Esta se rechaza y se acepta entonces que los factoxes &-

PO
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condmicos estudiadog, sgpecialments ol riemgo, los ingreses y sl tamafio
de la explotacidn influyen en la adopeoidn, .
4.2.2, La sagunda hipdtesis. No exisia relacidn entre adopeidn de teg
nolagia agzbmmia Y Social y factores sogliles como .Ll tenineid de

la tlerra, la pogicidn social del cempasing, sl cosmopolitisma, Ia edad

del jefe del hegar, la exmieiﬁn a medien d¢ comunicacidn y &1 txmaiio

de la familia.
Ls Tabla S nos mubstra el andlisix de variacién para &l modelc en

que la adopizidn &4 una funcitn de factores soeiales,

TABLA 8, Andlisie de varianza, adopcitn de prdcticas agropecusrias vy

sopialesr y factores gociales. Noreste del Quindle. 1974 B.

Fuente G.l} : 5.C. C.M, "r" (%) Prob."F"
Regrasidn 6 418.128 69.688 9,17 0.0601
Grror 104 790.304  7.599

Total " 110 1.208,432

2 = 0.146

Coeficients de¢ yariacién = 47.88

Dagviacién estgndar = 2 757~
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Siguiendo el mismo orden y anflisis de la primera hipétesis tene-
mo8 que en este caso por ger mayor el "F" ealculado que el "F" de las
tablas a los niveles de 5 y el 1 por ciento s acepta qgue los valores
de la adopcidn dependen de los valores deé las variables sociales, El
r? indica qus 2l 34.6 por ciento de la variacién en la adopcidn s¢ ex-
plica por el gonjunto de las variables sociales eztudiadas y que tam -

bién, deben existir otros factores que influyen en la adopeidn. Por éso

- Se rechaza la hipétesis de que no existe relacidn entre adopcidn y facto

res sociales.

Mediante la prueba de "F" (Anexo 3) para los valores parciales de
cada vaiiabla.qua son significativos para la posicidn social y exposi-
cidén a los madios de comunicacidén se obtiens gue éstos son los que mds
influyen en la adopcién. Los otros factores no influyen en la adopcidn
en forma significativa. £in embargo se nota una tendencia negativa ds
la tenencia y el cosmopolitismo a influir en la adopcidn, La adad y sl
tamafio de la familia tjenen valores muy bajos como para congiderar que
influyen en la adopcidn. Asi'mism§ al realizar la prueba de "+" para
los valores d# beta (Anexo 3), se encontr8 mfs significativos los valo-
reg correspondientes a las variables posicidn social y exposicién a me-

dios de comunicacidn,

Resultadeos similares encontraron Grunig (17), Deutchman y Falg Boy

da (10),Agudelo (1), Wilson y Gallup (37) y Parra (27).

Al correr la regresidén por el método Stepwise para obtenexr un mode

lo més sencillo que explique satisfactoriamente la adopcién en fungién
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de variables sogiales se llegd al siguiente resultado:
Modelo Nimero e Variables inclufdas en el modelo
1 0,267 Powicidén social
2 0.340 Posicifn zocial + exposicidn & me~-

diow de comunicacién,

El andlisis de variacién (Anexo 3) para este modelo indica una sig

nificacién superior al 1 por ciento con lo gue se comprueba gue la posi

cién social y la exposicién a medios de comunicacifn explican el 34 por
ciento de la adopcidn. Los valores de lom coeficientes de regresidn
(beta) encontrados se expresan en la siguiente ecuacién:
Adopcién = 3.550 + 0.467 p¢sicidn social + 0,064 exp. med. comunicacién,
{t = 5.24; 1 G.L.) {t = 3.44; 1 G.L.)
La prueba de "t" para estos valores de beta indican que zungue am-

bos son significativos es wds importante la posicidn social que explica

el 26.7 poxr ciento de la adopcién en el modelo. ;

La posicidn social encontrada medida por la participacidén en orga-

nizaciones y el cargo ocupado en ellog, (Tabla 9), demuestra que el 91

por ciento de lom campesines tienen posicién soccial baja.
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TABLA 9, Calificacidén de la posicidn social. Noreste del Quindfo.

1974 B,
Escala Calificacidn Frucueﬁsia Porcentajs
Baija Q-5 101 91.40
Madia & - 10 6 C 5.4
Alta + 11 4 3.8

TOTALES i11 - 100.0

Las explicaciones dadas por los campesinos para participar em orga

nizaciones ya se ancotaron al hablar del nivel de adopcidn en la regidn

' Noreste del Quindfo.

"MVX La exposici&n a los medios de comunicacidn (Tabla 10) indica que

”.alnéifpor ciento de los jefes de familia tienen una calificagidn baia,

& cauga de la ausencia de T.V,, periddicos diarios, cine v la escasa

asistencia & gursos, reuniones y otras agtividades, .

La exposicidén a los medios de comunicscisn comprende &l uso d& los
medios masivos (cine - T.V. - Radio - Prensa), &3 grupo (ysuniones-~ con
ferencias) e individuales (parientes - vecinos - amigos - agentes de
cambio), Por &l procedimiento de los medios se relacioné cads medio de
comunicacién con ¢l total de la exposicién para ver el valor relativo o

influencia 4d& cada uno (Tabla 11).
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TABLA 10. Calificacién de la exposicifdn de los campesinos a los medios

de comunicacién. Noresta del Quindio., 1974 B,

Escala Calificacidn Frecuencia Porcenthje
Baja : - 25 93 83.78
Maedia . 26 - 80 15 13 .52
Alta + 61 3 2,70
TOTALES LA 168,00

Como peeds apreciarse en la Tabla 11, la media para el valor ds
YR3 es prictivamente igual a la madia &el valor VR4, perc dsta tieme un
menor coefictente de variacién y un mayor valor total. Por tanto los
medios interpeisonales (VR4) tienen mde influencia relativa purqnm?al
mayor valoxr de& ssta variable indica que los campesinos han hecho mayor
uso de ellos. En este caéo los medios d¢ comunicacidn de grﬁp@ revisten
escaéa influenci& en la exposicién a medios de comunicacién pues el va-
lor béja ds e=za variable indica pdco use por los campesinos de este ma-

dio.

Para obténer un& mejor explicacién de 1a utilidad de estos resulta

~dog en el trabajo de desarrocllc es preciso temer en cuenta otras relacio

nes existentes entre la adopeidn, la posicién social y la exposicién a
los medics d!—comunicacién. Para ello utilizamos los resultados del and

lisis des correlacidén (Anexo 7).
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TABLA 11. Valor relativo de los medios de gomunicacidn en la exposicién
& los medios de comunicacién por los campesinos. Noreste del
Quindfo. 1974 B.

Medios Variable Media Desv, Est, Suma c.v.

Masivos VR3 0.4267 0.2721 46,6968 64,679

Interpersonaleg VR4 -0.4288 00,2503 47 .5479 58.432

Grupo VRS 0.1445 0.1540 15,8172 108.510

1.,0000

Exp. Med. Com. = VRI + VR4 + VRS
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La pogicidn social estd altamente corxrelacionada con la experiencia,
la exposicitn a medios de comunicacidn y-el poco riesgo., Al miﬁmo tiem
po la exposicidn a los medios de comunicacidn estd correlacionada con
el cosmopolitismo, la posicién socisl y el poco riesgo. E# conveniente
anotar gque en el Noregte del Quindioc no se encontrd relacién entre la a
dopeién vy ol ca&mépolitiSmo, la edad v €1 tamaifio de la familia. Los re
sultadog anteriores estdn de acuexrdc con Asgroft y Rogers (32) & indican
gue la cantidad de informacidn y lasm exﬁeriancias positivag influyen
principalmantes sn 1a adopcidn, Esta influencia es ejercida especlalmen-
te sobre los mfs j6venes gquienes son precissmente los gue ms participan

en las organizacgiones y los mds cosmopolitas.

Por lo tanto para la efectividad de las campafias se debe L&nar en
consideracién ls necesidad de ampliar la disponibilidad de los mediom
de comunicacidn, utilizar canales y mensajes de comunicacién que propor
cionen adecuada informacidn y experiencias & influir especialmente =zo-—
bre logs m#d jdévenes. Y fundamentalmente tensr en cuenta gue @5 necCesa-
rio ampliax la base social para que las innovaciones no sa conviertan

en sélo banaficio-para los estratos socialeg altos.

4.2.3. La t&rc&ra'hipétesis. No existe relacidn entre adopocldn de tec
nologfa agropecuaria vy social y factores culturales como la adecuacidn
del campesino, la experiencia acerca de la innovacidn, la senqilltz de
la innovacidn, las actitudes del campesinc y el concepto sobhrs &l orden

gocial en la vegidn,
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La Takla 12 muestra el andligis 4& variscisn para el modelo pro—
puesto en 1a hipdtesis de que la adepoidy #8 una funcidn de factoxes

culturalseg,

TABLA 12. Anflisis de varianza. Adowm de. Pr‘ctic:as Rgropecugriag

y sociales y factores culturales, XNoreste del Quindfo.

1974 B.
Fuente 3.4, §.C. C.M, ¥ & Prebr. F
Regresidn 5 481.1720 86,2344 11,649 - 6.,.000L
Error 105 177 .2604 7.4025
Total 116 1.208.4324
2 = 0,36

C.V.= 47.26

Degviacidy datdndar = 2,72,

El F taloulado &5 mayor que ¢l de 1ag tablas al nivel 461 5 y del
1 por ciento por lo que se acepta que 1z mlopcién depends de low facto
res culturgles wstodisdos =n comjunto. EL ::‘2' indica que estos factores
explican hasta al 36 por ciento de la regresidn cen un emficﬁiaﬁt& de
variacida de 47 ,26. Para este caso tambidx deben existir otros famto~
res que no estdn ingclufdos y qué influyeny en la adopcidn. Por lo taui-—
to se rechaza la hipétesis de que no existe relacidn emtre la adopoidn
y factoras culturalss. Al realizar la prushba de "F" (Anexo 4) paxrsy los

valorss parciales de lag variables indaperdiesntes (factores culturalas) #e
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encuentran significativos los correspondientes a la experisncia relati-
va sobre la yréctica, las actitudes y la educacidn del campasino. Estos

son los facteres culturales que determinsn una mayor adopcidn.

Con log valores de beta (Anexo 4) y medlante la prueba de "t¥ para
cada uno d# #1llos encontramos significativos los correspondisntes a las
mismas variables con los niveles de probabilidad del 5 y del 1 por cien
to. Los valores de las variables sencillex de la prdctica y scusrdo
con &l ofﬁﬁn sogial ne son significatives por lo gue 2n este gaso 1& va

riacién de la adopecién no es explicadé por ellas,

Mediant® el método Stepwise el modelo de regreszidn para la adopcidn

en funcidn de factores culturales arrnis los siguientes resultados:

Modelo numere r? Variables inclufdaz en el modelo
1 0.294 experiencia
2 0.330 experiencia + actitudes
3 0.353 experiancia + actitudes + educaeidn.

El anilisis de varianza (Anexo 4) paxa e@ste modelo es signifiéati-
vo al nivei del 5 y del 1 por ciento poxr lo gue se confirmd que lk expe
riencia, las actitudes y la educacién tomando como base el rZ explican
el 35 por ciemto de la adopcifn con un cogficiente de variacidn de

46.94. Comprobando la importancia de cada uno de los factozres cultura-
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les dentro dal modelc de adopcidn mediante el andlisis de "F" para los
valores parciales y 1a prueba de "t" para los coeficientes d& regresidn
{beta) (Anexo 4) se ohtiene.@l giguilente modelo para la adopeldn en fun
cidn de fartores culturales:

Adopcién = 0.243 + 0.347 experiencia + 0,164 actitudes +

{t = 5,577 G.L.=1) (t = 2.70; G.L.=1)
+-0,084 educacidn,
£ = 1,96 G.L.,=1)

Como pueds apreciarse la experiencia es la que adquiere mayor lm-
portancia. En 1la Tabla 13 se obeerva que el 60.4 por ciente di los
campeginos consideraron que la experienci& sobre las précticas eaﬁudig
das ara regqular en base a la cantidad de informacién y a l& experien-

cia personkl gcbre los resultados observados,

TABLA 13, Calificacidn de la experiencia relativa de los campesinos so

bre prfcticas agropecuarias y sociales. Noreste del Quindfo.

1974 =,
Escala Calificacién Frecuencia | Por ¢lento
Poca 5 15 13.5
Regqular 6 - 12 67 60.4
Buena + 13 29 26,1

TOTALES 111 108.0
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Con el propdsito de ver si la cantidwd de informacién o la experien

cla persoral influyen en la experiencis total se hizo el andlizxiy d& los

‘promedias Mabla 14},

TABLA 14. Valgor relativo de la cantidad de informacidn v la sxperimncia
permonsl en la medida de la experiencila sobre préctichs agro-

pacuarias vy gociales. Norests del Quindfo. 1974 B.

U

Variable Media  Deay. 5t, Suma c.v.
Cantidad in—
formacidn VR6 0.47 0.2063 ' 50.3838 43.326
Experiencia . _
personal VR7 2.53 0.2123 57.5983  39.446
1.00

Experiengia Total = VR6 (cantidad inform#cidn) + VR7 (Experisncix per-
sonal).

Segiin los resultados la experiencim personal es mfs importanbte que
la cantidad de informacidén en valoraxr 1s sxperiencia total, con lo que

se compruel¥ que ag necesarioc "“ver para creer” .,

1a importéncia de las actitudey dentro 4el modelo propuesto sohre
factores culturales se debe posiblements a Is tendencia de los témpewi-
nos a mMer immovadores, a pesar de que &l 50,5 por ciento guarda e&guili-

bric entre L& innovacién y el tradicivnalisme (Tabla 15).
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TABLA 15, Califigacidn de las actitudes de los campesincs del Narests

del Quindfo. 1974 B,

Esgcala © Calificagidn Fraecuencia Por clanto
Tradicionalistay - 4 10 ' 9.0
Medianos 5 -9 56 50,5
Innovadorss . +1Q 45 40.5
TOTALES 111 108.0

Por otra payte aunque la educacidén de los jefes de hogar em bajx
porque tienmn pocos afios de escolaridad vy han lefdo pocos libros, su
inclusidn demtroe el madelow‘ag adopcidén se eaxplica por ia ralacitn en-
tre los individues de eflucacidn alta y los valores altos de adepuién

(Tabla 16).

TABLA 16. Cilifimién de la éducacidn de los campesinos del MNogrsste

dml Quindfo. 1974 B,

Escala Calificacidn Precuencia . Pox clento

Baja -5 61 54.9
Media 6 - 12 a2 37.9

Alta + 13 8 7.2

TOTALES 111 1o,
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El anflisig d¢ correlacidn indiﬁ que €gta ey alta entr& la expe—
riencia y 1& @xposgicidn a los medios de comunic:acié#, la sencillez, Ia
actitud, &l menor riesgo, la posicifn sogiml y el cosmopolitisme. Ex
decir que 1& exposicién a los medios @& comunicacién influye gignifica-
tivamente #n la experiencia. Ademfs si la innovacién es sencilla ew de

esperay que la experiencia =ea mayor,

También #xiste una correlacidn alta entre laz actitudes y. _Ia expo-
sicidn a low medios de comunicacidn, la miencia, si mengy riesgo y
la edugacidn. Por lo tanto individuos innovadorez buscan nd¥ los m& -
diox de comunicacidn y asumen que las précticas estudiadas son poos a-
rriesgadas usarlas debido a su mayor -experismia y conccimigntos, La
educacisn estd altamente correlacionada con &l cosmopolitismo, la expo~
sicidn a lox medios de comunicacién, lam &cﬁitudas y la edad o sea gue
la educacidn influye en el individuc para hacerxlo mds cosmopolita y mds

expuesto & los medios de comunicacidn,

Para gl trabajo de campo es impertante tener en cuenta la influsn-
cia de los wadios de comunicacién y la informacién que se puede suminis
trar con ellos para que el campesino adquiera la experiencia nscesaria

que lo condufjca & la mayor adopcidn.

' 4,2.4. La guarta hipStegis. No exists rslacisn entre los factores que

tienen en guémtX los trabajadores en desarrollo y que creen que motivan
los campesinos para la adopcidn de précticas agropecuarias y sociales

y los que lo¥ campesinos conesideran son los mfs importantes.
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En baze & las vecex que fué nonbrady dsda Factor de la lista para
primero, segunde y tercer lugar, se cen¥truyd ung tabla de do¥ solun—
nas de porgentdjes ponderados para la calificacidén por los migultn*
res y por lom t:.‘ahAjnﬂoraQ en desarrolilo. Se seleccionaron low prime

" ros once fxchores vy gse sometid a la pruaha ds independencis o de 2

(Tabla 17).

Como #1 X2walculado &s mayor gue ¢l d® lus tablas a lox niveles
~del 5y 1 por ciento se rechaza la h.ipﬂ:fgis de que los valores dadowm
por los agrigultores sean iguales a lox valores dados por les fumeio~
nariocs, Por 1;0 tanto son indepsndientes. MNMientras para les campesi- )
nos losg fig‘hmfa més lmportantes fuerom en wu orden: el capital, la {
estabilidad sn 1a finca y la tenencia,para los trabajadorss sn dssarro
1lo fueron la mnﬁillez, la educacidn, la sxperiencia y la tenencia.

Log factor#s d&e menor importancia paxa los campesinos fueron #l oxden

social existents® v las costumbres,

Los trabsiadores en desarrollo no valeran low factores que Lrmed ~
den en la adeperidn an la misgma forma gue Ia-'eampesincs y la hipdrenis
planteada al principio =e mcepta. De aguf Ia necesidad de qus low fun
ciona_:ion songacan mAs las manﬁru de parsiy de los campesinos y 3u
vcxdadera‘ situncidn para lograr éxito en la introduccidn de lmmovacio-
riex en el campo. Este conocimiento puede legrarse mediante sl comtac— |
to permanenté& del funcionario con todas lag actividades que ge¢ realicen
en su drex d# trabado con. los campesines (FYeuniones - actividades socia

les - ete.) y con discusién en grupos schwe los problemas y seluciones
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TABLA 17. Fruesba de independencia de la galificacidn duda por lof agxi
¢ultores y trabajadores en deséixrollo sobre los factores que
congideraron que mfds influyen en la adopcidn de préeticas.

Nogesie del Quindfo. 1974 B,

Factoxr Agricultorews Trabajadores Total
#n desarrollo

Capital 212.6 89.6 302.2
Estabilidad sm finca . 102.6 ‘ 42,3 144.9
Tenencia 95,5 163.1 258.6
Comercializmcisn 83,5 126.4 209.9
Educacién 79.9 199.8 279.7
Sancillez 75.0 220.8 295.8
Tamafic £inca 71.7 115.9 1g7.6
Exp. Mad, Com, 64.1 89.3 153.4
Ganancias 60.5 147 .4 207.9
Experiencia 56,7 178.7 . 235 .4
Betitudes 18.1 89.5  107.6

TOTAL 920.2 1462.8

Ho: Agricultores = Trabajadores en desarrollo
P {0.05) = 18,3
P (0.01) = 23.2

Xz = 245.2
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an &l gectsy rurkl. También nos indica gque &% preciso coger &l “paque
te de innovacienes™ y estudiar gus factih'ilmdss de adopcisn desds sl
punto de visxta de log factores que motivan & lom campesinos y de Ios

factores yus haven posible la adopeidn de taenologfa moderna.
4.3, Otros Anfligis.

Con el yropésito de reunir otros elwmentos de juicio que parmitan
una explicscisén mds completa al rechaze o sceptacidn a las 'Eipdtiiis-
planteadas =& sometid al andlisis de regresisn un modelo conteniendo
t‘:odas las variables estudiadas y otro madflu-. con lag variables cque e
c;onsiderarm propiag de la estructura soeial., A continuvacién se pre—

senta y se dimgute los resultades obtenidew para cada casc.

4.3.1. Modalo estructural, Se ssleccionaron las varialyles tamafio de
1n actividad, tamafio de la finca, tenencia, posicién social, exposicién
2 los mediss de comunicacidn y acuerds com el orden social y se sometie

ron 2l misme tipo de andlisis hecho al discutir cada hipStesis,

El anflixis de varianza para la regresidn entre adopcifin y facto~
‘'res sstructurales (Tabla 18) indica que lay varisbles inclufday #n con-—
junto en el modelo estructural explican hasta el 40 por cisnto de 1a a-

dopridn, por ser mayor el "F" calculado qus @1 de las tablas,

Estudimndeo los valores parciales de las variables estruchursiles
(Anexo 5) msdiante la prueba de "F" y gomprobando con la prusba ds “t”
para los vnlm:s de los coeficientes de regresién (Anexo 5) resultan

més significativas la posicién social, la #fpogicién a wediocs de comuni



TAELA 18, Am#flisis de varianza. Factores estructurales gque influyen

#n la adopoién. Noreste del Quindio. 1974 B,

Fuents G.L. g.C. C.M, F 3 Prob,
¥

Regresidn 6 487,456 81.243 11,72 0.06701

Exrror 104 720,976 6.932 |

Total 110 1,208,432 .

r? = 0,40

. : Coeficiente de& varlacidn = 46,7

Degviacidn est#éndar = 2,633

cacién y #n usndy medida el tamafio de la actividad,

Esto #xplica que la posicidn social vy 1a exposiecidn & low mud i on
de gomunicacién son entre las variables del modelo estructural 1&s que

még influyen en la adopcidn.

De todas manaras el modelo en conjunto mo d€ una mayor gxplicacidn
de la adopwidén gue el modelo con los factores econémicos y apamas es 11

geramente sumrior a los modelos social y eultural.

La tesis expresada por varios autores entre ellos Rogers (3Z B)
Grunig (17) y Cuéllar y Sutiérrez (7) de gque la adopcidn depende del sis

tema socioeconbmico o sstructura social no se ha comprobado sc&. Pox lo
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tanto en el modelo estructural que hemos estudiado sungue exigte r%La—
¢idén con la adopeidn &sta no es lo suficientemente alta como para com—
probar laxteoria. Pe alli gue sea necesario gontinuar el estudioc inclu
yendo otros factores, que posiblemente defiman mejor la estructura so~

cigecontSmica.

4.3.,2, Modelo con todss lasg variables estﬁdiadas. Todas las variables
‘econfmicas gociales y culturalesz estudiadas se sometieron al andlisis
de regresidn para ver cémo influye todo el conjunto de factores en la a
dopcidén. El andligis de variacién (Tabla 19) indica que existe correla
cién entre la adopcién y las variables econémicas, sociales y culturales

y que éstas explican hasta el 56 por ciento de la variacidn,

TABLA 19. AndAlisis de varianza. Factores econfmicos, socilales y culty
rales en relacién con la adepcidn de précticas agropecuarias

y socialess. Noreste del Quindfo, 1974 B,

Fuente G.L, s.C. C.M. ¥ BProb % F
Regrasidn is 680.710 45.381 8.169 0.0001
Error 95 527.722 5,555

Total 110 1.208.432

r2 = 0,56

Coeficiente de Variacidn = 40,94

L]

Deaviacién astdndarx 2.357
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La variacidn explicada por el conjunto de factores es mayor gque la
explicada cuando se toman grupos de variables con lo que se& confirma que
la adopcidn no se puede explicar por factores aisladoes sino por un con-

junto de &llps.

Aplicando la prusba de "F" a los valcores parcialesg de lag variables
resultan altamente significativos los correspondientes a las variables

posicidn social, experiencia e ingresos y cercana al nivel de significa-

cién la edad,

Al comprobar los resultados anterioreg con la prucha de "t™ para
log valeres de los coeficientes de regresidn (Anexe 6) results altamen=-
te significativos los beta de lag variables posicidén social y experien-

cia y signifigativo los ingresos. Otros valores cercanos al nivel de

educacidn.

significacidn del 5 por ciento fueron la edad (negativa) vy la
. &

e
Mostraron una relacidn negativa no significativa la tenencia,e&&tamaﬁs

de la familia, la sencillez de la innovagién y el cosmopolitismo,

Los valores para las correlaciones, se expresan en forma general

por medio de 1a matriz de correlacién (Ane%p 7).



5. CONCLUSIONES

5.1. Sobre las Caracteristicas Generales del frea estudiada.,

El Noreste del Quindfo es una regidn de minifundio dedicada princi
palmente a la produccién cafetera y ganadera, representativa de &raas
llamadas sub-desarrolladas y dondes los ingresos promedios por persona

por afio no alcamnzan a los $ U.S. 120,

5.2. Scbre sl Nivel de Adopcidn de lag Précticas Estudiadas.

El nivel ds adopcidn de tacnologﬁa medida por 1a renovacidn de ca
fetales, vacunaciones y participacién en crganizaciones, es relativamen

te bAio.

Las practicas mds adoptadas fueron las vacunaciones y la participa

cidn en orgamizaciones, En menor medida la renovacidén de cafstalss.

Las razones axpuestas pbr los campesinos sobre el bajo nivel de a-
dopcién obedecen a los altos costos de la renovacidn, la pogibilidad de
encontrar malas vacunus o aplicarlas mal y la falta de tiempq para par-

ticipar en organizaciones,

Las razonas expuestas en favor de la adopcién de las précticas es-
tudiadas fueron los mayores rendimientos para la renovacidn de cafeta-
les, el menor riesgo de enfermedades &l vacunar los animales y la ayuda

a golucicnar problemas del campo mediante la organizacién,
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5.3, Sobre los Factores que influyen en la Adopcidn,

Las hipdtesis planteadas fueron rechazadas porque se encontrd rela
¢ién entre la adopridn y los factores econfmicos, socidles y Eulturales.
La variacidn de la adopcidn expligada por el conjunto de cada grupo Ge

factores fud del 46, 34 y 36 por ciento respéctivamentﬂ.

La mayor varlscidn de ln.adopcién fu# explicada cuando s& tomaron
todog los factores en conjunto en un 56 por ciento. Los factores eco-~
némicos mostraron la tendencia a ser log mAg importantes no sdélo por la
niyor varlacidn en la adopcidn explicads sinc porque los campesinos adu
jeron razowes 4o tipo econ@mico fundamentalmente en favor f @n contra

de la adopoifn,

Los faétores individualee gue mAs influyeron en la adquién de las
prdcticas estudiadas segun el andlisis de gorrelacidn (Tabla 20) fueron:
los costos gue dependen en gran medida de los jornales empleéados con una
correlacidn con la adopcidén de 0.597; la experiencia con una ebrrelacién

de 0.542 y la posicién social con una correlacidn de 0.517.

Otras de las principales correlagiones encontradas se rasumen an

el medelo de la Figura No. 1; entre ellas sa destacan las siguientes:

Tamaflo de la finca y tamafio de la actividad = 0,733
Tamaflo de la actividad ingreges = 0,539

Cosmopolitismo y exposicidén a mediog de comunicacidn = 0.532
Exposicifn a4 medios de comunicacidn y experiencia = 0,429

Tamaflo de la finca e ingreso = 0.432.
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TABLA 20. Corralaciones y variacidn en la adupcién de prédcticds agro-

pocuariag y sociales,

Noreste del Quindfo. 1974 B.

vVariablegs Independientes

Corralgcidn

(r) Porcentaje (r2) de

con l& adopceidn  la variacidn expli

cﬂdﬁ..' ’
ECONCMICAS
1. Costo de las précticas 0,499 25
2, Ingresos 0.363 13
3. Tamafio de la actividad 0.312 9
4, Tamafic de la finca 0,265 7
6. Riesgo 0.290 8
7. Comercializacidn 0.308 9
8, Nimerc 49 jornales 0.597, 36
SOCIALES
9. Tenencila 0.066 0.4
10. Posicidn Sogial -9.517 27
11. Cosmopolitismo 0.188 3
12, Edad -0,085 . 0.7
13, Exposigidn a Med. Com. 0.414 17
19, Tamafto de 1a familia . 0.065 0.4
CULTURALES
14, Educacidn 0.267 7
15, Experiencia 0.542 - 29
16, Sencillez de la innovacidn 0,160 2
17. Actitud g.,357 12
18. Acuerdo ¢on orden social 0,109 1L
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FIGURA 1. Modelo sobre factores que motivan la adopeién de prdcticas agropecuarias y sociales a 1os cam

pasinos del Noreste del Ouindfo., 1974 B,

COSMOPOLIT . r = 0.149 POSICION SOCIAL r = 0.517
—
N r = 0.532 A
% = 0.305
EXP, MED, COMUNIG. ' o)
r = 0.179 13 r = 0.312
y =-0,224 = 0,429 ©
INNOVADOR r = EXPERIENCIA |  r = 0.542 F
17 f ' —~P c
r =-0,103 r = 0.201 :
 [EDAD | ¢ =—g,1gq |TAMANO AcTIV.] = 0.530 | INGRESOCS = 0.363
] -~—~——97 o 3 e i 2 "0
r = 0,733 ]
r = 0,432
TAMARO PINCA

'

r = Coeficiente de¢ correlacidén (significativos al 1 por cilento)

La direccidn de la flegha indica poasible relacién causal.

aL
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No se encontrd relacién entre los factores considerados por los a
grigultores como mfg importantes para la adopcidn y 1os-estimados por

log extensionistas,

Los principales factores que inciden en la adopcidn segun los agri
cultores fueron: el capital disponible y la estabilidad en la finca.
Para los extensionistas fueron la sencillez de la préctica y la educa~

cidén del campesgno.
5.4. BSobre el Estudio en General.

Algunos factares influyen significativaments en los modelos parcia
les pero al estudiarlog e&n un 248lo modelo no revisten la importancia a-

notada, Estudios posteriores deben inclufr el anglisis de sovarianza,

Futuras investigaclones deberfn reunir las variables independientes \
en otros modelos que agrupan por ejemplo factores reales y factores pei- |
coldgicos o que rednan caracterfsticas propias del campesino, de la inng |

vacidn y del medio“&n¢ioecondmico.

Asf mismo es conveniente inclufr otras variables para lograr una ma
yor explicacidén de la variacidn en la adopcidn, Podrfa pensarse en las
ganancias o rentabilidad de la innovacién, el monto del crédito, la in-

fluencia politica, el prestigio institucional, el ¢lima y la localizacidn
e ) %

.

5.5. Scbre la formd de Trabajo.

De acuerdo con lasg condiciones descritas de la regién y los factp

res que mds inciden en la adopcidn, no es de egperar un alto grado de
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aaopcién de prdgticas agropecuarias y sociales ni en ésta ni en dreas

gimilares cuando ge ugen innovaciones de las migmas caracteristicas. Ks
decir que las innovagiones que requieren alta inversidn y que los campe
sinog no las conozcan bien tienen relativa dificultad en ser imtrodugi-
das en regiones de bajos ingresops, hajazposicidn go¢lal y donde al tamé

fio de las explotagiones sea pequefio,

Para mejorar la eficiencia del trabajo %F desarrollo y en especial

el éxito de transferencia de tecnologfa podria penmarse an:

~ Trabajar intensamente en programas que permitan ampliar la basze =g
cial y el mejoramiento de los recursos scondmicos, que no reguie-
ran altos costog para =1 campesino y que aprovechen mejor los re-

curgos existentes.

- Comprender mds a fondo las caracterfsticas socidles y econdmicas
de la regién y de los campesihos, mediante una participacidn agti-

wa ¥ constante en 1a vida rural,

- Trabajar principalmente en base a inncvaciongs que reguieran poga
inversién y que puedan darse & conocer rdpidamente. Al programax
las actividades, las innovaciones deben gstudiarse deszde el punto
de vista de factibilidad, considerande los motivos de loe campesi-
nos y los factores estructurales gue hacen que una_innovacién sea

adoptada en alto grado,

- Ampliar las campafias informativas buscando una mayor disponibili-

dad de los medios masivos de comunicacién y haciendo un mejor em-



79

plec de los medios interpersonales y de grupo. La discusidn en
grupos de campesinos scbre los problemss rurales y la gfnara de
rezolverlog puede contribulr a encontrar formas efectivas de im- .-

troduceidsn dé immovaciones,



6. RESUMEN

Sobre los factores que motivan a los campesinos para la adopeién
de tecnologfa se realizé un estudio en el Noreste del Quindioc (Colom-

bia) durante el sequndo semestre de 1974 y el primer trimestre de 1975,

Se trabaid con 2438 campesincs cuyas fincés, comprendidas entre
1600 y 2200 metros galxre 21 nivel del mar, sstdn dedicadas al cultivo
del cafd y a la ganaderfa. Desde varios afios atrds diferentes entida-~
des como la Federacién de Cafetercs y el ICA sestaban proporcionando teg

nologia moderna.

El objetivo general del estudio consistid en determinar cudles son
los factores que influyen en la adopcidén de tdonicas agropecuarias y S0
ciales por parte de los campesginos de la regién. En forma especifica
se estudid la influencia de l%;factores agrupadods en escondmicos, socia-
les_y culturales, Ademds se determind la relacidn entre los factores
que el campesino considera mids importantes para la adopcidn y los estima

dos por los trabajadoras en desarrollo,

. La‘metadoloqia utilizada consistid en hacer un muestrec estrafifi—
cado segin la férmula de Neyman para determinar el niimero de campesinos
a entrevistar, El instrumento de medicidén fud el de la entrevista por
medic de cuestionario previamente probade al azar en la regilén estudia-

da .

LR
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La técnica estadfstica empleada fué la regresidén estableciendo mé
delos de adopridn en funcidén de factores econdmicas; goclales vy cultu-
rales, Los indicadores de la adopcién fuerom prédcticas sobre vacunacio
nes en ganaderia, aves y cerdos, renovacién de cafetales y participagidn
en organizacicnes, Otras tdcenicas estadigticas usadas fueron la c¢orrela
¢idn v el Chi-cuadrado {XZ). A partir de cada regresién y por el siste-
ma Stepwisge se saleccionaron los modelos de adoprcidn més adecuados para.

cada caso,
Log resultadosg encontrados fueron los siguientes:

1. lLa regidn egtudiada se carécteriza por ingrasos brutos promedios
cercanos a $ 45,000 por familia por afip, 6 & 7 personas por fami-
lia, B5 por ciento propietarios, educacidén medigna, edad del jefe
del hogar cercana a los 46 afios en promeédlo, indecigos con el or-

den social existente vy con tendenciea a mer innovadores,

2. El nivel de adopcidn de prédcticas modernas ey relativamente bajo
a madiano puds g6lo el 19 por ciento tuvierom uma calificacidn al

ta para la adopcidn.

3. Las innovacioness mds adoptadas por los campesinos fueron lay wvacy
naciones en ganaderfa y la participacién en organizaciones, o sea
las méa baratas. La renovacidn de cafetales fué la menosg adopta-

da por 1£y§m£s costosa aundque permitfa aumentar la producclén.

4,.i Se encontrd relacidn directa entre la adopcidn y factores econdmi

| cos {fz = 0.46), entre adopcién y factoreg sociales x? = 0,34) ¥

EXPY
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entre adopcién y factores culturales (r2 = O.BEJ,\

Los factores econSmicos que m&s influyeron éen la adopcién fueron: |

{
costos, ingresos, el povo "riesqgo" y el tamafic de la actividad.
Log factores gociales mds importantes fusron la posicidn social |
(medida por 1a participacién en organizaclones y la posicidn .deﬁ—{

]

tro de allas) v la exposicidén a los medios de comunicacidn. |

Los factores culturales que mf= influyeron an la adopeidn fueron: |
la expariencia del campesino scbre las immovaciones, las actitudes '

1

y la educacién,

Entre los medios de comunicacién los que m&% influyeron fuexron log '
“ i

irterpersonales y los de grupo.

No se encontr$ relacidén entre los factores que los campesinos creen
gque son mds importantes para la adopeidn y los que considarurgﬁ log

trabaiadores an desarrollo.

Seqin el criteric de los agricultores log factores que mds influye
ron en la adopeidn son en su orden: el capital necesario, la egta

bilidad en la finga vy la tenencia,

De acuerdo con lag caracteristicas de la regidn y los principales
factores encomtrados no es posible obtener altog Indices de adop-
cién de tecnologfz moderna. Es indispsnsable ampliar la base 30;\5
cial alta, trabajar con innovaciones queé requieran poca inversidn ]

Yy queé se puedan conocer rdpida y fdcilmemte. /

F ¥
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12. Los trabajadores en desarrollec deben conoger mejor el medio rural
y a log campesinos y estudiar las factibilidades de adepcién de

lag innovaciones para asegurar un mayor porcentaje de éxito.

Xk
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7. SUMMARY

A study was carried out to determine the fagtors which motivate
the farmegrs in the adoption of technology im the northeast part of the
Depirtment of Quindfc (Colombia). This study was done during the first

three months of 1975,

A list of 2.438 farmers was chosen, whose farms are located bet-
waen 1600 and 2200 meters above sea level and are dedicated to growing
coffee and animal husbhandry. From many vears, different institutiong
like the Federation of Coffee Growers and the Colombian Agricultural

Institute have worked in the extension of modern technology.

The general objective of the study was to determine which are the
factors that have influenced the farmers of the region in the adoption
of agricultural and social techniques. Specifically 19 factors were
gtudied which were clustered as economic, social, and ¢ultural, Beei-
des that, a relationsghlp was determined between the factors considered
most important in the adoption progess by the farﬁﬁrs and thoge factors

regarded as most important by the workers in development activities.

The methodology used wag a stratified sample according to the Ney-
man's formula to determine the number of farmers to be interviewed. The
se interviews were accomplished by means of a guestionnaire previously

tested at random in the studied area.

F



85

The statistical technigque was a regression setting up models of
adoption as a function of factors such as economic, social and cultu-
ral. The indicatore of adoption were vaccination practices in cattle,
poultry and hogs, renewing of coffeé.plants and participation in orga-
nizationg. Other statistical techniques used were correlation .and chi-

2
square (X ).

From each regréggion and by the Stepwize system the adoption models

most. adequate were gelected in each case,
The outcomes were:

1. Thﬁ gtudied area 18 characterized by averagse gross incomaé of about
$ 45,000,00 por family per yvear. The aversage number of psxsons par
family was six Or seven, Owners were B5%; of the populatioms stu -
died and possessed the following characteristics: average education,
of 7 years, average age of 46 years the head households indecision

about the exigting social order, and tendency to be innovators.

Z. The adoption level of modern practices is relatively low to medium
gince only 19% of the interviewed had a high gquelification for adop

tien.

3. The innovations most adopted by the farmers were vaccinationg in
cattle and the participation in organizations, which are the less
expensive in terms of money. Renewing coffes plants wag the least
adopted since it is the most expensive, though it permits and in-

crament in production.

Ea%:



4. Direct relationship was found between the adoption and the econo-
miec factors (r2 = 0,46}, The same ascqurred hatween adoption and
2 sogial factorg (x? = 0.34) and between adoption and cultural fac-

tors (r? = 0.36),

5. The economic factors which most contributed in the adoption were:

cogteg, incomeg, low risk and the size of the activity.

6. The most important soclal factors were the gocial gtatus (meagured

by the participation in organizations and the status within them)

-

and the eﬁ:pasurﬁ 1o mass media,

-
~1
.

The cultural factors which most influenced in adoption by the far-

mers were, attitudes, education and experience with the innovations.

8. Among the mags media which influenced most were interpersonal and

group media.

’ _ 9. There was no relationship between the factors that the farmers con
slder the most important for adoption and those which are conside~-

red most important by the pecple working on development activities.

~

2.. According to the criteria of the farmers, the factors that influen
cad them most in the adoption are respectively: +the needed capi-

tal, the stability in the farm and the land tenure.

' 11. Akwrording to the characteristies of the region and the main factors
foud there, it is not possible to obtain high indjcators in adop—

tion -y modern technology. It is necessary to enlarge the income

Eat
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of the farmers, to work with innovations that requi?e low investment

and that can be known quickly and egsily.

People working on development activities should know bhetter the ru—
ral areas in order to iInteract with the farmersg and to study the a-

doption feagibilities of innovations to insure a higher percentaje

of farming succesg,
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ANEXO 1
INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO - ICA
DIVISION DE SOCIOLOGIA RURAL

PROGRAMA DE GRADUADOS EN DESARROLIO RURAL

Fagtores que influyén en la adopcidn de tecnologfa en el Noreste del

OMi M Ons gt ubre de 1974

Munigipio Vareda : Formulario uhlo&.‘f} .
I. INFORMACION PERSONAL |
1. Personas que viven en la finca.y en otro lugar y dependen del jefe
del hogar (o quien tama las decisgione=),
Hombras . - Muijares .
-18 | 18 ~ 35 + 35 -18 18 - 35 435
19
2. Edad del jefe del hogar (o quien toma las decigiones) 12
3. Educacidén del jefe del hogar (o de quien toma las decimsiones)
No, afios estudio aprob, _No. curges recibidos (+ de 7 dfas)
B B # # ! Por. &1} . #
Prim, Bto. |Supex, |SENA dfas ]| TCA dfas | Radioc dfas| Otro dfa
o g
Nimero de cartillas, folletos o libros lefdos Y
De qué clasae? _ . 14
4. El1 jefe del hogar (o guien toma las deacisiones):

as de la vereda de otra regidn cudl?



5i de otra regidn, cufnto hace que vive en esta vereda? afiosy
Ndmero de viajes por mes: a otra regidn al pueblo cercano

: Cuande viaja lo hace para: diligencias perEonaléa

- Para obtener informacién que le sirva en la finca o vareda

Por otros motiyos

Piensa establecerse en otra rggidn:_si no___indeciso 11
5, *¥prma de temencia: en propiedad __ arriendo___ aparcero

a sueldo o jornal otra forma cudl? _ .9

6. Tamafio en hectdreas: de esta finca_ de otras fincas guyas, 4
7. En esta finca o en todas sus propiedades cudl es:

la suparficie en cafetal: viedjo renovado -

mimerc de: ganado ___ aves ~cerdos 3

8., Cudles fueron el afio pasado lod ingresos

.1, Ingregos por concepto de la finca

Cantidsad vendida 1973 Cantidad Obgervaciones Produc
Preclo dejada - - almacenada ¥y noc ven-—

Articulo . Cantidad unidad consumo dida, etc.,

Arrobas cafg

Cabezag ganado

Botellags leche

Huevos

Pollog v gall,

Cexdos y lech.

Racimog plét.
* Bultos o ¢aijas
frutas
. Bultos yuca,
- arracacha

Valor total produccidn




g7

)

.2. Ingresos por ¢tro§ conceptos (en $/afia): por jornales

poxr intereses por donaciones POT otros

' Total ingresos

* IT. INFORMACION SOCIAL,
10. .1. En cuéntas W-‘Q',anizacionés participa {(Juntas, Ceoperat., ste) ___

.2, Bn qué consiste su participacidn en:

t}w;gs Cooperat. Accidnm | SR
Como # Soc. # Soc. A.P.F, # Soc. # Sog,

Iregidente
Pe 1la Junta

: 8in cargo .

No participa

.3, Cudnto hace cque participa? afios

ar

4. Por qué participa o né?

11. Cudles de los giguientes medios de comunicam.ﬁn usa (§ veces por
mes cug):

s Oye radio lee periddico lee folletos va a ofici-
nas
Se entrevista ton funcionarios consulta &4: vecinos

parientes amigos agiste a: reuniones cursos

———

conferancias 13

Musted cree que lo nuevo en relacidn con su trahajo conviene

dprenderis:
* siempre ' 2 veces no gonvieng
2. Lo nuevo lo pone en préctica inmediatamente: af no

.3. Espera a que otrog ensayen lo nuévo o lo ensaya usted mismo_



Lo

A.

13.

03‘

98

Cree que lo mds importante es lo conocido y e opone a lo nuévo:

s5i Ho

A gué gree se deben sus problemas y los que hay en la regidn:

al destino a lo que la gente hace

a la administyacidn y al %&biermo no sabe
La solucidn de los problemas debe sar'obré da: el destino

de la gente del gobierno no gabe 17

a———gh—r

1. Las lsyes y reglamentos que usted conove {como la Constitucidn,

los Cédigos, los Estatutos):

le conviene a todos log vecinos a unos pocos quidnes

o ng Son convenientes

Lag cogtumbres v normas qﬁe hay en la regifn f(como sn las comidas,
en el vestido, las diversiones, el modo de hacer lis cosas):

le conviene a todo2 los vecinos a unos Pocos

quiénes no son cgonvenlentes

La gituacidén en su regidn o vereda:

debe cambiax seqguilr como estd

Si debe cambiar eses cambios deben ordenarloz: los téonicos
los mismos vecinos _ log lideres otras personas

PUUEEE Y

quiéneg?

Para resolver los problemas de la regién la colaboracidn entre los
vetinos :

siempre es necesaria algunas veces no &8 necesgaria is __
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ITII. INFORMACION SOBBE LAS PRACTICAS,

14.

15,

le.

.3.

17.

Vacunaciones . : Aftoga Carbgn N, Castle Porcina
# _animales vacura
cada cufnto yacuna

tipo d& vacuni

(mases)

desde qué edad

Por qud vacupa o no?

20
Sabe en gué ponglste la renovacidn de cafetales?
Cufinto hace que empezé a renovar? _ _aﬂoé
Por qué ha ranovado o no? . 20 __

.l. Usted cree gque vacunar es: fdcil diffcil regular .

Por qué?

Usted cree que renovar el cafetal es: fdacil diffeil

Regular Por qu&?

Uzted cree que participar es: fdcil diffcil regular

Por qué?

Cantidad de conteimientos necesarios

Para vacunar Para renovar. Para partici
__par

Ningunog

Elementales

B lgu_nﬂs

Mugchos
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18.

19,

20.

2L1.

1a0

Cudntas taraag debe realizar para:

Vacunaxr : : Renovax : o Participar:
Mapog de 2 —m
Entxe 2-5 —

Midg de S 1e

Ustad considera que la informecidn y conocimientos obtenidos (por
radio, prensa, boletines, amigos, etc.) son:

Sobre Schre - .. Sobre .
Vacunaeidn Removacidn  Participacidn
Bastantes | T
Regularesg
Pocos
Ninguno

lag experiencias cbtenidas en general sobre log resultados son:

Buenas Requlares Malas  Por qué

Vacunaciones

Renovacidn

Participacidn
. 15

Usted cree que as arriesgado:

Vacunar: Mucho __pogo no
por qué? ___
Renovar: mucho poco no
por qué? . | —
Participar: mucho _ poco " no

por qu&? ' , : 6 __




22,

23,

,;01

Qué problemas tiene para (conteste sIVo;ﬁﬁi

Obsarva~

en_cuanto a:

Viss de comunicapida

Va_gnar Renovar Eﬁ;;igipar gidn

Cbtencidn de ingumos

Calidad de ;gggggg;
Almacenamiento

Precios (estahiliﬁag)

7

Cufles cree que son los factores Qﬂﬂ-miﬂ‘influyﬂnien'ustedﬁpara
emplear téenlcas nuevas en todas las actividades de la finca (sefia

le dnicamente Mgy mérelos en orden de im;urtan¢ia siendo 1 &1

miy importante y 3 el menos impartantn)

Capital necesfrio

Capital de tierra

Tamafio empresa

Los ingresos

Lasg ganancias

L& panc dg ohrax

La comercializacidn

La sxperiencia

Lo comentariow de
vecinos y amiggs

Lasg agpiraciones

Estabilidadé§naia finca
Cantidad de informacidn

Ia forma de tenencia




o

P

we

El tamafio de la familia

La edad

La posic¢idén sogial

La educacidn
La sencillei de la préctica

Las costumbres y reglamen—
tos en la regidn
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AWNEXGC 2

Datos estadfsticos para el andlisis de variamza en el modelo de Adopcidn

en funcildn ds factores econdmicos.

Variablﬁ-.,

2. Ingreso

3. T. Actividad

4, T. propisdad

1, Costo

&, Riesgo

7. Comereislizacidn

8. Jornales

Valor "P" tablas: 5% = 3.28;.

8.C. Parciales

0,01L4737
23.,788919
0,124404
B.649297
48.145868
8,252937

121 .728327

Coeficiente de regresidn

| sfamﬁ da._ F Prohagg.;j.aad
10,0023 0.9616
 3.7675 0.0550 .
0.0197 0.8886
1,3698 - ' 0.2445
4,4575 0.0372
°1,3070 0.2556
flé;2784 0.0061 .

%= 5.75

"y : '
para Ho. § # 0

Variable {valor de Beta) Probakb.
Intercepto 2,607 4,399 0.000L -
2 -0.,000 , =0,048 0.9616
3 0.045 v | 1,941 0.0550
4 0.000 0,140 0.8886
1 0.00C 1.170 0,2445
6 0.297 , 2.111 0.0372 ~
7 0.080 '1.143 0.2556
8 0.043 4,390 6,000L ™
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ANALISIS DE VARIANZA, Modelo de adopcidn final despuds de emplear el

gistema Stepwise. Se eliminan las variables 1,‘§iy 8.

D,F. S.C.

3 280,595
197 927,837
11¢ 1.208.432

2 = 0,23; C.V. 51.15

C.M, F
93.53 10.79
8.87

Regultados para los vdlores del modelo final:

Variable
vz
Vo

V3

Madia

Ve

v3

8.0, Pargial

53.643
98.126

29,852

valor F
6.19
11,32

. 3.44

Probab.
F

.0.,0001

.. Probab, F.

0.0138

0.0014

0.0629

Valeor de coeficiente "r" Ho: B # .0 Prob. B
de regresidn (beta) .
2.834
0.00001 2.487 0.0138
0,525 3.364 0.,0014
0.0376 1,885 0,0629
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ANEXGOG 12

Datog estadizticos para =l andlimi= de variamza en el modele de adopcidn

cién de factores sociales,

Variable _ 8.C. Parciales
V9 Tenencia _ 5.9782
V10 Pos.Social 195,0722
V1l Cosmepolit., 2.4918
V12 Edad 0,294
V13 Exp. Med. Co. 79.7535
V19 Tam., Familia 0.766&J

Valores de coeficlerte

ng
0.787
25.789
0.328
0.038
10,496

0,101

Probab. F.
0.3771
06,0001
0.5681

' 0,8446

0.0016

0.7515

T para Ho, B0  Prob.B

Vaziable de regresidn (beta)
Inter 3.9727
v9 -0.3007
V10 0,4719
Vil ' -0,0212
V12 ' 0.0045
V13 0.0750

v1i9 0.0306

2.88
-0.88

5.08

0.19
3.24

0.32

0,0048
0.0001
0.5681
0.8446
0.0016

0.7515
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:NALISIS DE VARIANZA, Modalo final después de emplear el sistema stegﬁéw

W ae. Adopcidn en funcidn de

Resyresidn
Errcs

Tota.

¥r? = 0339 C.X = 47.2

10&

factores gociales,

D.F. s.C, C.M. F

2 410.388 205.19 27.769
108 798.044 7.39

110 1.,208.432

Rasultads para log valores del modelo final,

Variable . §.C. Parcial Valor F Prob, F.
V1o ' 202.925 27 .46 0.0001
V13 , 87.708 11.87 0,0012

Valcr coaficiente "r" Ho: B # 0O Prob. B
‘de regresidn (beta) :

Media B 3.550

V10 0.467 5.24 0.0001

v13 N 0.064 3.4 0.0012
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Datos egtadisticos para el andlisis de

ANEXO0 4

en funcién de factores culturales.

Variahle

vid
v1ls
V1ig
vi7

vis

var

Educagidn
Experiengia
Sencillex
Actitudes

Orden social

hle

Intexr

vid

Vie

V17

varignza en &1 modelo de adopcidn

$.C. Parcjal ngn Prbb, F.
27,0873 3.659 04,0585
207.5329 28,036 0.0001
22,1475 0.290 0.5913
29.1196 3.934 0.0499

1.3818 0.187 0.6666
Valores coeficiente T Ho: B ¥ 0 Prob."t"
regresicon (bata)
0.2667 0.21 ﬁq%2805
G.0829 1.91 0.0585
0.3607 5.29 0.0001
-0.0326 - -0.54 0.5913
0.1598 1.98 0.0499
0.0520 0.43 0.6666
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ANALISIS DE VARIANZA., Modeio despuds de emplear &l sistema Stepwise,

Adopcidn ea funcifm de factores culturales,

Regresidn
Error

Total

¢ = 0.35; C.V.

Regultados para

Variable
Vis
V17

V14

Media
V17 actitudes
V14 Educacidn

V15 Bxperiencia

DLF, 5.C.

3 427.1917
107 781.2406
110 1.208,4324

los valores del modelo fingl.,

C.M, ¥

142.397 19.5

7.301

8.C, parcial Valor ¥, Probab, F.
226 ,4427 31.01 0.0001
31 ._2598 4,28 0.0385
28,1366 3.85 0.0493
Valor coeficiente " Ho: B ﬁo Probab.
regresidn (beta) '
0.2427 - -
0.1646 2.70 0.0385
0.0844 1.96 0,0493
0.3476 5,57 0.0601
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ANEXGOC

/G

Datos estadistices para 6l andlisis de varianza en el modelo de adopcoidn

én funcidn de factores egtructurales.

£

yariable a
V2 Tenencia

V4 T. Propiedad
V3 T. Actividad
V10 Pog. Social
V13 Exp. Med. Co.

V18 Orden Sogial

Variable

Inter

Vo

V4

v3

Vi3

vis

S.C. Parcial il Probak, "F%
0,7988 0.115 0.735
1.787¢6 0,258 0,813

19.4077 2.799 0.097
‘175 .4241 25,305 0.040
73.5875 10.815 0,001
13.5732 1,957 0.165
Valoras Coeficiente "™ Ho: B # O Probab, "T™
ragresién (beta)
2,1225 1.87¢ 6.0635
~0,1072 ~ 0.339 0.7350
0.,0170 0.508 0,.,8127
0.0379 1.673 0.0973
0.4393 - 5.030 0.G001 #¥
0.0603 3.258 0.0015 + ¥
0.1606 1.399 0.1647

-
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Datos estadisticos para el andlizis de varianzaﬁn el modelo de adopcidn

ANEXO

&

en funcidn de todgs los factaresmiado_s,

"F*  Prob, "F" Valer Coefi "F"

Varlable $.0. Parcial
' clente regre
_sidén_ (beta)
V1 0.0791 G.0la 0,900 0.1699 0.100
- _ 0,0000

v2 4.,1766 0.838 0.362 10,0000 0.126

' : : 0,915
v3 14 .4499 2,901 . 0,091 0,0384 ~ 1.703
V4 ~ 0.B5450 0.109  0.741 . . -0.000l ~-0.330
VB 1.3426 0.269 0.604 o 8721 0.519
v7 4.4877 0,901  0.345 0.%48 0.949
Vs 33.9395 6.813 0.010 . 0.0265 2.610
Vo 19.1332° 3,841 0,053 -0.6203 -1.959
V10 56 .2803 11.298 0.001 0.3099 3.361
V1l 0.2204 0,044 0.833 0.0072 0.210
V12 17.7145 3.556 0.062 0.0403 1.885
V13 5.0597 1.016 0.316 0.0220 1.007
V14 4.,7921 0,962 0,329 0.0388 0.980
V15 41,7534 8.382 0.005 0.1959 2,895
V16 "2.1103 0.424 0.517 -0,0364 =0.651
vi? 0.8989 0.180 . 0.672 0.0311 0.425
V18 1.8863 0.379 0.539 0.0639 0.615
vie 0.4808 0.096 0,757 -0.0275 =-0.311

lasg probabilidades para los valores de "T" son las mismas que las proba

bilidades de "F",

SO



Matriz de correlacifn entre la adopcién de prdcticas sconémicas y sociales

culturales,

i

Lak]

3.

A N E X O

7

) " .
o

y factores econfimicos, sociales y

20 2

3 4 6 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
200 1.0 0.363 0.312 0.265 0.290 0,066 0.517 0.188 0.085 0.414 0,267 0.542 0.160 0,357 0,102 0.065
2 1.0 0.539 0.432 0.040 0.171 0,191 0.040 wO.OSBIG.ZQI 0,056 0.106 0,036 0,105 0,034 0,254
3 1.0 ©0.733 -0,033 -0.102 0,133 0.063 ~0,180 0,122 0,129 0.08¢ 0.089 .0.048 -0.075 0,000
3 1.0 -0.093 -0.224 0.0%1 0,056 -0.173 o.ggg 0.113 0.082 -0;Q§8 0,001 ~0,036 0.110
6 1.0 0.148 0.234 0,052 -0,040 0,271 0,200 0.337 0.267 0.299 0,141 0,155
9 1.0 0.147 -0,060 =0.275 0.209 0,158 0.077 0.061 0,000 0,095 0.063
10 1,0 0.149 -0,137 06,305 0.189 0.312 0.065 0,175 0.042 0,127
11 1.0 ~0,224 0.532 0.344 0.229 =0,050 0,179 0.024 0.134
12 1.0 ~0.112 0,200 ~0.167 0.026 -0.103 -0,152 0,120
13 1.0 0,280 0.429 0.091 0,356 0,013 =0,020
14 1.0 8.189 0.027 0,211 0,067 0,094
15 1.0  0.390 0.329 6,078 -0,018
16 1.0 0,06 -0,078 0,119
17 1.0 0,138 0,052
18 1.0 0,067
19 1.0

/4
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