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IT'PORTANCIA DEL CULTIVO DEL TRIGO EN COLOIIBIA

l{a¡io Zapata Balcazal" -

E1 t r igo en Colonbia se s iembra mas del  80 % bajo eI  s is tema de pro-

ducción de min i fundio ( t radic ional ,  no mecanizado)  en áreas nenores

de 5 hectáreas; genera aproxinadanente 35 iornales por hectáreas, y

const i tuye una de las pocas a l ternat ivas de producción en las regiones

f r í a s  ( 2 . 4 O O  a  3 . 0 O 0  m . s , n . m . )  d e  l o s  d e p a r t a m e n t o s  d e  N a r i - ñ o ,  B o -

yacá,  Cundinamarca,  Santanderes,  cauca y Val le .  Más de L5.000 farn i -

l ias s iembran parcelas de L a 2 hectáreas de t r igo en e l  país.

Er  t r igo hace par te de la  canasl -a fami l iar  del  pueblo cofombiano,  y

su consumo es de 23 a 25 k l logramos /persona/año.

El  pan de t r j .go por  su var íada y I ]anat iva presentac ión,  palatabi l i -

dad,  coLor ,  vo lumen,  textura suave y ca l idad nutr ic ional  (  I2 lo  pt 'o-

te ínas) ,  es prefer ido por  todo e l  públ ico.  La har ina de t r igo se

ut i l iza en numerosas recetas de cocina;  lguaLmente e l  cuchuco de t r ig

(grano s in cut ícuta)  en sopas.  Los prec ios de 1a har ina y e1 pan

son reLat ivamente bajos y  los hace productos populares de uso d iar io .

+ Pro fesor  Asoc iado Facu l tad  de  Agronomía ,  Un ivers idad Nac iona l  de

Col -onb ia .  1990
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EI t r igo es en la  actuaf idad e1 producto agr Íco la que mas gasta d iv i -

sas aI  país;  mas de US $125 mi l lones por  año,  por  Ia  importac ión de

705.0OO toneladas en 1989 '

E l  área deL cul t ivo del  t r i -go en e1 país puede incrernentarse de 46.000

Has.  a 10O.OOO Has. ,  s in  conpet i r  con ot ros cuf t ivos y  produci r

22O.OOO ton.  de grano/  añ,o,  y  reduci r  en par te las e levadas y gravosas

importac iones.  Para lograr  10 anter ior  se requiere a mediano p lazo

ampl iar  e l  área de s iembra en 1os depar tamentos de los Santanderes '

Oauca,  Val le  y  Tol ima;  y  a largo p lazo produci r  var iedades adaptadas

a  l a s  z o n a s  p l a n a s  d e  c f i n a  c a l i e n t e  ( o  a  l o O O  m . s . n . m . )  e n  d o n d e

no hay l imi tac iones de área para cutoabastecer  de t r Ígo a l  país.

Los agr icu l tores t r igueros rec ib ieron en 1989 Ia cant idad de 10.361

mi l lones de pesos,  por  Ia  venta de 79.7O0 ton.  a l  prec io de sustenta-

c ión de $ 130.  OOO/ton.

El valor aagregado aportado por la industria molinera y panadera, es

aproxÍmadamente e]  100% del  va lor  de la  producción Nacional  de t r igo.

E1 área sembrada de trigo en 1989 ocupó el cuarto lugar después de

papa (172,5oo ton.) ,  hor ta l izas c l ina f r ío  (  aprox imadanen te 57.2oo

t o n . ) ,  c e b a d a  ( 4 9 . 8 0 0  t o n )  y  t r i g o  ( 4 6 . 4 o o  t o n ) .

El  cu l t ivo de t r igo t iene menos r iesgos sani tar los y  es menos ex igente

en cuanto a ca l idad de suelos,  que Ia papa,  f r í jo I  y  a lver ja ,  Se

s i e m b r a  p r i n c i p a l m e n t e  d e  2 , 4 O Q  a  2 . 7 O Q  r n , s . n . m . '  p e r o  s u  a m p l i a

adaptac ión fe permi te crecer  nás o menos b ien hasta los 3.O0O m.s.n.m.

'9
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al tura en la  cual  pocos cul t ivos son rentables '

DATos EsTADIsTIcos soBRE AREA, RENDIüIENTo, PRoDUccIoN ' IIi|PoRTAcIoN Y

OFERTA TOTAL DE TRIGO

La table 1 presenta por  quinquenios las estadíst icas sobre área '  ren-

d imiento,  producción,  importac ión y ofer ta to ta l  de t r igo en Colombia

de 1950 a 1989;  es deci r ,  una ser ie  de 40 años '

Area

El  área se incrementó en 49.600 Has'  de 195O a 1955,  aI  pasar  de

1 4 5 . 4 0 0  H a s .  a  1 9 5 . O o o  H a s .  D e  L 9 5 5  a  1 9 7 5 ,  e l  á r e a  s e  r e d u i o  a

30.1OO Has, ,  que es la  menor super f ic ie  sembrada de t r igo en Colombia '

A p a r t i r d e 1 9 7 5 e l á r e a s e h a v e n i d o r e c u p e r a n d o p a u l a t i n a m e n t e h a s -

ta lograr  46.400 Has.  en 1989.  La reducción de área de 1950 a 1989

es de 99.ooo Has. ,  que corresponden aI  6a ' l% de]  área sernbrada en

1 9 5 0  .

Produccion

La producción nacional de trigo tuvo e} mismo comportaniento del área; i

la  máxima producción se obtuvo en 1955 con 153'3OO ton '  y  la  rnín ima

en L975 con 38.900 ton.  La producción se recuperó en 1989 con 79 '700

toneladas,

La d isminución de Ia producción de 1950 a 1989 fué de 22 '300 ton ' ;  es

deci r ,  21 .9% menos de la  producción obtenida en 1950'

a
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Rendimiento

El  rendin iento/ha.  ha s ido e l "  factor  que más se ha incrementado s ig-

n i f icat ivamente a t ravés de 1os años,  aL pasar  de 7o2 Rg/ha '  en 195O'

a I7!8 KCiha.  en 1989;  que ind ica un aumento de 1.016 Kglha '  (144 '7%

mas) en 40 años,  a un promedio de 3.6% anual .

EI  rendimiento promedio de 1.718 Kg/ t . ,a .  es bueno a n ive l  la t inoamerr-

cano,  pero es bajo para e1 n ive l  nundia l  de 2 Íon/ha. ;  y  nuy in fer ior

a l  potencia genét ico de 1as var íedades mejoradas d isponib les produci -

das por el ICA, con rendinientos comerciales de 3 a 6 Ton/ha.

Et  ICA en 1,983 d ió as is tencia técnica a 1960 f íncas con área promedio

de 1.4 Has.  en los depar tanentos de Nar lño,  Boyacá y Cundinamarca '  y

logró un promedlo de 2.1oo Kg/ha. ,  que es de 22.2% (382 Kg/ha)  supe-

r ior  aI  pronedio nacional  de 1.718 Kg/ha.  en1989'

lmportaciones

Las importac iones en 1950 fueron de 66.500 Ton. ,  que cubr Ían eI  39 '5%

del  consumo nacional .  en 1961 se importaron L37 '2OO Ton' ,  para aten-

der e! 5Q.4% de la dernanda total del paÍs. Sin enbargo en L989 se

importaron 7O5.OOO Ton. ,  Ia  máxima cant idad de t r igo comerc ia l  in t ro-

ducida aI  país,  para cubr i r  e l  89.8% de la  demanda tota l .  Lo ante-

r ior  i l rd ica que la  producción nacionaL de 46.400 Ton.  en 1989,  so lo

atendió eI  LO.Z% del  consumo tota l  de t r igo en Colombia.

Los baios precíos Ínternacional -es subsj -d iados,  y  las fac i l idades de

i¡

¡i

j



importacj-ón

importadora

de}  área y

sest ímulo o

tr igo .

han contr ÍbuÍdo

general, Io cual

de la  producc ión

fa l ta  de in terés

s  ign i  f i c  a t  i vamente  a  c rear

ha trido como consecuenc La

de t r lgo  en  Co lombia ,  a  Ia

de 1os  agr icu l to res  por  e l

una nental ldad

La reducción

. ' - -  n r  ' -  o  ¡ t o -

cul t ivo del

'L

-t

ZONAS DE PRODUCCION DE TRIGO

Los depar tamento de Cundinamarca '  Boyacá y Nar iño fueron respectrva-

nente en orden de inpor tancia,  los pr inc ipales productores de t r igo en

Colombia,  de l95O a 1960.

En Ia actual ldad,  según la  tab la 2,  e l  depar tamento de Nar iño s ienb¡a

eL 49.3% del  área de t r igo del  país;  Boyacá eI  24.A% y cundinamarca

eI  2O.6%. Estos 3 depar tamento producen eL 94 '7% del  t r igo del  país;

e l  resto de área,  5.3% se encuentra en los Departamentos de Norte de

Santander ,  Santander ,  Val le  y  Cauca;  var ios nunic ip ios de la  cord i l le-

ra Centra l  de l  Tol ima,  tanbiér i  s iembran t r lgo,  pero en menor cant idad '

E1 promedio de área sembrada en Nar iño en 1os años 1980'  1984'  y  1987

f u é  d e  1 7 . 9 5 0  h e c t á r e a s  (  4 5 . 8 % ) ;  9 . 6 0 0  H a s .  ( 2 4 - 7 % l  e n  B o y a c á ;  y

9.2oo Has,  (23.6)  en Cundinamarca.  Lo anter ior  

'^u"=t""  
que Nar iño

siembra en t r igo una área que es práct icamente La suna de 1a super f i -

c ie  t r iguera de fos dos depar tamentoÉ (48 '3%).  E1 profmedio de área

truera det  resto de 1os depar tamentos en los años 1980'  1984 y 1987

fué de 2,244 Has.  (5.4%).  Esta pequeña área,  aunque no s igni f icat iva

en 1a producción nacional  to ta l  ,  s í  es importante s i  se proyecta am-



pt iar  eL área de t i rgo en Colombia.  EI  área de estos depar tamentos

que ser ía incorporada a 1a produccÍón de t r igo,  ser ía aquel la  que es-

tar ía en rotac ión con los cu l t ivos de papa'  f r Í jo l '  a lver ia  y  pastos '

para un tota l  de 10,0OO a 15.0O0 Has. ;  super f ic ie  considerable que

puede produci r  2O.00O a 30 '0O0 Tons.  por  año,  y  p:sar  s ign i f icat iva-

mente en la  ofer ta to ta l '

Var ios rnunic ip ios de los d i ferentes depar tamentos se han caracter fza-

do por su vocación cono productores de trigo, en forma más o menos

cont inua a t ravés de los años,  así :

Nariño. Pasto, TúqueFes, Tangua, Imués, ospina, Iles, Funes, Cual-

matán,  lp ia l .es,  Potosí ,  PuPia les.

Boyacá.  Samcá,  Tunja,  Soracá,  Siachoque,  o icatá,  Cómbj- ta '  Toca,  Tuta,

Santasof ia ,  V i l la  de Leyva,  Munic ip ios de1 Val le  de Suganuxi ,  Pesca,

San Mateo,  ch iquinqui rá.

Cundina.na¡ca. Susa, SimÍiaca, Ubaté, Guachetá, Fúquene, cucunubá,

caldas,  Subachoque,  Boiacá,  Mosquera,  Madr id '  Z ipacón,  Guasca'

Norte de Santander - Pamplona, cácota, Mutiscua'

Santander. Málaga' Zona de influencia.

Cauca.  Coconuco,  Puracé,  Si lv ia .

{ l

F
,

Valle. Barragán.
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I
Tol ina.  Santa Isabel  ,  Roncesval les.

LIITITANTES DE LA PRODUCCION Y PRODUCTIVIDAD DEL CULTIVO DE TRIGO

EN COLOItsIA 1990

Factores pr inc ipales que reducen la  producción y rendÍmientos:

1.. PRACTICAS DE I¡IANEJO

El def ic iente uso de Ia tecnología d isponib le:  var iedades cer t i f ica-

das (nenos del  2O%) ,  fer t i l izacLón,  herb ic idas,  densidad de s iembra '

m a n e j o  d e l  s u e l o ,  o t r o s '

. .

-  causa:  baja adopción (cubr imiento)  tecnológica en eI  s is tema de

producción de min i fundio,  por  carencia de capi ta l  e  in f raestructu-

ra.  Escasa escolar idad.

-  Efectos:  El  potencia l  de rendimiento de fas var iedades se reduce

de 30 a 5O%.

- Frecuencia (periodicidad). En el 50 a 7Úo de]- área sembrada en

el  s is tema de producción de mÍni fundio (no mecanizado) .

- Reconendaciones. Usar sistenas de producción concertados' La va-

r i -edad de t r igo lcatá por  su russt lc idad se adapta b ien en ambien-

tes marginafes.  Se debe opt imizar  (a iustar)  e I  paquete tecnoló-

g ico por  ser ie  de suelos en las subzonas de producción '  corregi r

def ic ienc ias nutr ic ionales.  Incrementar  e l  uso de seml l las cer t i -

I
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f icada.  Ampl iar  e l  cubr imiento de La t ransferencia tecnológica

inc luyendo a los depar tamentos de Norte de Santander ,  Santander ,

Cauca,  Va1le y  Tot ima.  Disminr t i r  e l  incremento anuaL de costos/ha '

en 5 a 10 puntos por  debaio de 1a in f lac ión '

-  Costo/ha.  El  va lor  de1 equipo,  insumos,  as is tencia técnica,  ot ros

son del  orden de $

2. HECANIZACION DEFICIENTE

- Causa.  Escasa necanlzación en eI  s is tema de producción del  n in i -

fundio,  por  fa l ta  de caPi ta l .

-  Efectos.  Reduce e l  potencia l  de rendimiento de la  var iedad de 20 a

30%, especj"a lmente en ef  min i fundio.

- Frecuencia (periodicidad) ' Se presenta en e1 70 a 80% del área

sernbrada en min i fundio (no mecanlzado) .

Recomendaciones. Alquilar maquinaria, usar crédito de Caja Agra-

r ia  para compra de equipo '  organizar  a 1os agr icu l to¡es en coope-

ratavas.

- Costo/ha.

a)  Equipo de t ¡acc ién animal  recomendado por  e1 ICA'

b)  Equipo t radi .c ional .

c)  Otros:  n ive ladora,  arado de c inceL.

\
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3. SUELOS

a) Erosion. Suelos marginales erodados

-  Causa.  Uso de suelos pendientes de ladera,  escasa profundidad de

la capa arable,  baja fer t i l idad natura l  de nutr ientes,  y  problemas

de eros ión en var ias in tensidades,  Deforestac ión,  nal  laboreo

deL suelo y  ocasÍonaLmente quemas,

- Efectos. Reduce el rendimiento/ha. en 2O-4O% del potencial de

la var i -edad.

- Frecuencia. En 20 a 30% del área sembrada en minifundio, y en 5

a IO% en parcelas de mas de 5 hectáreas.

- Reconendaciones. Sembrar pastos, barre¡as vivas en las cercas,

f ruta les,  cucurb i táceas,  reforestac ión,  reforna agrar ia .

La var iedad de t r igo lcatá,  por  su rúst ic idad,  se adapta mejor

que ot ras var Íedades a estos suelos;  s in  embargo,  1o mas aconse-

jado es no sembrar  t r igo.

- Costos/ha. Los costos/ha. para establece¡ pastos es del orden de

$ 1 5 0 . 0 0 0  a  $  2 0 O . 0 0 / h a .

b) Conpactación y nal drenqie de los suelos

- Causa. Capas duras profundas (Clay pan), capas duras profundas

l

{
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I
debi.do aI uso del arado

a¡c i11osa.

Efectos. Ma1

IO a 2O7o deI

Frecuencia.

(p ié  de  arado ) Suel-os de textura fnuy

desarro l lo  de las Plantas;

potencia l  de la  var iedad.

reduce e l  rendimiento en

Se presenta en LO a 2Q% deL área sembrada.

t

neconendaciones. Usar arado de cincel, subsolar, niveLación,

bancales,  drenajes super f ic ia les.  Usar  var iedades rúst icas.  Lo

más recomendado es la  adecuación de1 sueLo y la  rotac ión de cuL-

t i v o s .

Costo /ha .  La  adecuac ión  con arado de  c ínce1 ,  n ive lac ión  y  d rena-

jes  super f i c ia les  es  de l  o rden de  $

c) Otros limitantes del suelo

SueLos muy ác idos,  def ic ienc ia en e lementos nutr lc ionales secundar ios

y def ic ienc ias en e lementos nutr ic ionales nenores.

- Reconendaciones. AnáIisis de suelos, enmiendas, fertil lzación

fo l iar .

4. clrllA

a) Precipitación

Causa.  L luv j .as escasas (nenos de 600 mm),  o prec ip i tac ión suf i -
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c iente (mas de 65O rnm) pero nal  d is t r ibu ldos '

- Efectos. Reduce ef crecim.iento de las plantas y dísminuye eI ren-

d imiento/ha.  en 20 a 4o%.

- Frecuencia. Se presenta en forma severa uno de cada 3 o 4 años.

- RecoÍrendaciones. Riego, cosecha de aguas lluvias, sienbra opor-

tuna,  var iedades túst icas.

- Costo/ ha.

b) Heladas

-  Causa.  Presencia de temperaturas baias,  2sc baio O con durac ión

de una hora o mas;  generafmente de 4 a.m.  a 7 a.m.

- Efecto6. Produce vaneamiento de la espiga, chupa eI grano, baja

eL puntaie de l^o a 15 puntos o mási disminuye eI rendj-niento en

20 a 4Wo de 10 esperado.

- Frecuenca.s. Se presenta todos 1os años en el segundo semestre'

desde e1 2O de d j -c iembre hasta f ines de1 próx i .mo rnes de enero '  En

ef  pr iner  semestre se regis t ra genera lnente en e l  nes de iun io '

u n a v e z c a d a 3 a 5 a ñ o s .

- Reconendaciones. Siembra temprana de variedades precoces a media-

dos de agosto con r iego '  Concentrar  s iembras en e l  pr imer semes-

c-

I



t re ,  en zonas de mayor  r iesgo de heladas como es 1a Sabana de Bo-

gotá .

- Costo/};la. Riego $ 1O.000/ha.

c) Zonas con temperatr¡raa per.nanentemente bajas

-  Causa.  Tempenaturas bajas (L1-12oC) en pá¡amo moderado,  a l turas

d e  2 . 7 O O  a  3 . 0 O 0  m . s . n . n .

?emperaturas bajas (2- I2oC) en zonas de párarno,  a l turas de 3.O0O

o rnás metros,

-  Efectoe.  Reducción de}  rendin iento de 30 1 4O%; desmejora la  ca-

l idad de1 grano,  ( reduce e l  punta je en 5 a 10 puntos)

- Frécuencia. Se presenta en mas del 50% de las zonas con aLtura

s u p e r i o r  a  2 . 7 0 0  m .  s .  n .  m .

- Reconendaciones. Siembra temprana de variedades criollas en el

pr imer semestre.

- Costos/ha. Los costos estánentro del promedio nacional

d) Gra¡rízo

- Causla. Presencia de lluvia y borrasca con alta incidencia de gra-

nízo .

1 5
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- Efectos. E1 gotpe de} granizo produce en e1 grano ef descabeza-

miento de la  espiga.  DismÍnuye eI  rendin iento de 10 a 80% según

la to lerancia de ia  var iedad a1 desgrane.

-  Frecuencia.  Se observa en zonas especí f icas,  en forna local izada

Isuroeste munj .c ip io de Tenio) .  Es poco común y se presenta gene-

raLnente en eL mes de iun ic ,  en días con c ie los re lat ivamente

despejados después del  medio día.

- Recomendaciones. Las variedades de t_rigo lCA-tenza, Bonza' Suga-

muxi e lcatá son nlenos afectadas; Tiba y Tota son susceptibles al

desgrane y el efecto del granizo es nuy alto en estas variedades'

- Costos/ha. Normal.

e) Vientos

-  Causa.  Tormentas,  tornados,  ot ros '

-  Bfectos.  Produce €I  vo lcamiento de la  p lanta;  reduce e l  rendí-

miento de 10 a 20% de 10 est imado'

- Frecuencia. Se presenta en zonas específicas como Guasca' gene-

ralmente en eI mes de julio y agosto.

- Reconendaciones. Usar varÍedades resistentes aL vofcamiento cono

I"

ICA-Tenza,  T iba,  Tota.
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a )

VABIEDADES

Estabilidad altos rendimientos. seleccionar varledadeE superiores

con rendímientos estables en d i ferentes zonas,  ambientes '  semes-

t res y  s is temas de Producción.

b) Variedades rústicas. SeleccÍonar variedades por toferancia a se-

quía que tengan raíz  profunda.  Var iedades con toLerancia a baia

fer t i l idad del  sue1o,  que sean menos ex igentes aI  uso de abonos

químicos;  que tengan mayor  ef ic ienc j -a f is io lógica '

c) Enfernedades. Seleccionar variedades con mayor tolerancÍa a las

royas,  con toLerancia a las pudr ic iones de raíz  y  espiga,  a las

manchas fo l iares y  a las enfe¡nedades v i rosas '

Recomendaciones. Usar buenas prácticas de manejo como rotación,

preparac ión del  suelo,  n ive lac ión,  drenaies.

Vaneamiento. Se presenta en zonas específicas como Sopó y Guasca,

debido a cambios rápidos de temperatura, vlentos fríos prolongados

v fuer tes.

Reconendaciones. Senbrar variedades que escapan al efecto, como

Tiba,  Tota y  Menkemén s in barba,  ésta ú l t ima var iedad selecc iona-

da por  los agr icuf tores de Guasca.

e) Volcamiento. Sembrar variedades resistentes como ICA-Tenza' Tiba

v Tota.

-r

e
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t)  Cal idad.  Selecc ionar  var iedades con a l ta  ext racc ión de har ina.

super ior  a 75%.

d Desgrane-Sobremadurez. Seleccionar variedades con toterancia af

desg¡ane que tengan espigas de gluma fuerte. Seleccionar vari.e-

dades toLerantes que sopor ten mas de 15 días de sobremadurez,  s in

afectar s igni ficati vamente la calidad del grano, dar más inportan

cia a este carácter ,

6. üI|LEZAS

- Causa.  Presencia de a l ta  inc idencia de malezas gramíneas,  como

tr igu j - I lo ,  ra igrass i ta l iano,  avena negra,  a lp j ,s te,

-  Efectos.  Reduce eI  rendimiento de 10 a 30%; d i f icuLta Ia  cosecha

con combinada,  increnenta la  humedad del  grano,  baja eI  punta je,

contribuye aL recalentamiento y germinación deL grano, ayuda al

desarrollo de hongos que producen las pudriciones del grano.

- Frecuencia. Se presenta en zonas específícas de mal drenaje, hú-

rnedas,  mal  n ive ladas,  s in  drenajes,  con rotac ión def ic iente.

- Reconendacionea. Usar una adecuada rotación de cultivos; controJ.

mecánico de malezas antes de la siembra; control químico de nale- .

zas en pre y  post  s iembra,  usando herb ic idas select ivos contra

Ias gramÍneas.

i!-

!l
)
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Avena negra:  contro l

l a s 3 a 4 h o j a s d e l a

con buena pres ión.

quín ico  en  pos temergenc ia ,  en  e l  es tado

avena negra .  Usar  bomba b j -en  ca l ib rada

de

v

7 -

Costo/ha. $  1 O . O 0 0  a $  2 0 . 0 0 0 .

PA.JAROS

Causa.  Al ta  presencia de páiaros sedentar ios y  n igrator ios '  que

conen y desgranan las espigas de cultivos de trj-go sembrados fue-

ra de 1a época (s iembra muy tardía o muy temprana) '

Efectos. ccnen y desgranan l-as espigas del trigo con preferencia

en cu l t i vos  en  es tado pas toso  de l  g rano (madurez  f i s io lóg ica) ;  a

veces  deb i t i tan  e1  grano y  cont r ibuyen en  par te  a I  vo lcamiento '

Reducen el rendimiento de IO a 2O"/. -

Frecuencia.  EI  daño de pájaros es permanente '  pero se j 'n tensi f i -

ca en épocas de migracíón.  Se presentan todos los semestres y  to

dos los meses de1 año especia lmente en e1 estado de l lenado del

grano .

Reconendaciones. Todos los agricultores deben sembrar en época

oportuna y en forma coniuenta, a fin de que los cultivos maduren

uni formenente y  en t iempo cor to;  en esta forma la  poblac. ión de

pájaros se d is t r ibuye equi tat ivamente en Ia zona y sus daños no

se concentran en unos pocos cul t ivos.

-9
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No se deben usar  productos químicos le taIes,  estos están prohib i -

dos;  ex is ten var ios productos quÍmicos que se usan como repeLen-

tes,  pero no afectan Ia v ida de los pájaros.

Exis ten ot ros medios de contro l :  métodos mecánicos,  pajareros,

u l t rasonidos,  explos ivos,  espantapáiaros,  Iun in iscencias,  ot ros,

que producen sonidos est r identes.

- Control/ha. normal; se deben realizar todas 1as siembras de los

agr j .cu l tores en época opor tuna y en cor to per íodo de t iempo.

8. COIIERCIALIZACION

- causa. Es deficierite en varias zonas; tabl'as de compra muy exi-

gentes;  i .nsuf ic ienc ia de centros de acopio;  denora en la  fecha de

cancelac ión de la  venta del  producto (30 días o más) .

-  Efectos.  Desest ímulo pa¡a e1 agr icu l tor ;  menor ¡entabi l idad;  d i -

f icu l tad para cumpl i r  con Ia cancelac ión del  crédi to '

- Frecuencia. Se presenta todos los años principalnente en Cundina-

marca y Boyacá,  y  ot ros depar tamentos.

- RecoEendacioneg. Inscribirse como productor de trj.go en IDEMA o

FENALCI.  Senbrar  en t iempo opor tuno ( temprano) ;  cosechar  en

t iempo seco.  Transpor te rápi .do del  producto en postcosecha,  a l

centro de acoDio más cercano,

*-

I
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Costo/ha. Norrnal.

PLAGAS

En general  e I  a taque de insectos ha s j .do l Ími tan

cul t ivo del  t r i -go en Colombia.  Sin embargo,  ú1t

s i f icado la  incídencia de Ia ch iza r rAncognatha

su presencia es muy

muy secas en forma

te secundari-o

imamente se ha

scarabaeoides"

en e l

inten-

.=

algunos municipios de nariño y de la Sabana de Bogotá'

Otros insectos que atacan el trigo son:

Sal ton "Cicadul ina pastusae";  insecto chupador que t rasmi te la

enfermedad virosa del "enanismo" en el departamento de Nariño'

Af idos "Myzus pers icae" ;  o t ras especies.  Los af idos o puLgones

trasmiten Ia enfermedad vÍrosa del amar i l"larni ento en trÍgo'

liduque. 'rCopitarsia

espiga del  t r igo;

c ia lmente en éPocas

consueta" .  lnsecto mast icador  del  fo l la ie  y

esporádica,  aparece espe-

de gusano e j  ércÍ  to .
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3. SUELOS

a) Erosión. Sueloe marginales erodados

-  Causa.  Uso de suelos pendientes de . ladera,  escasa profundidad

{-
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