INETITUIG COLOMBIAND AGROPECUARIO ICA
DEPARTAMENTO DE CIENCIAS ANIMALES

FROGRAMA MACIONAL DE FISEULOGIA ANIMAL

EL PASTO KIKUYO PARA FRODUCCION LECHERA

MOROCRAFIA

POR::

José Ignacio Ramos D,

Tibaitats, Dicfembre
1974



EL PASTO KIKUYO PARA PRODUCCION LECHERA

INTRGDUCCION

La produccidn de leche depende de la utilizacibn de razas alta-
mente especializadas para esta funcidn, siempre y cuando la produccién se
haga en zonas adecuadas y la vacas puedan soportar el medio ambiente que

las rodea.

Adends de contar con buenas ragas lecheras y un ambiente adecua-
do, estos animeales requieren alimentacibd nutritiva que cubra las necesi-
dades de uantenimienﬁo y produccidn lechera. Por este motivo, una de las
principales preocupaciones de los productores, es suministrar a sus gana-
dos forrajes nutritivos que aumenten o por lo menos wmantengan la produc-
¢ibn de leche, al menor costo posible; miéxime, con los altos costos que

han alcanszado los alimentos concentrados.

Asi es como se han introducido a Colombia varios pastos de reco-
wendada calidad por su adaptabilidad, buems composicién qufmica, resisten

cia a las varisciones climfticas, palatabilidad y digestibilidad.

Entre estos pastos trafdos @ Colombia tenemos el Kikuyo (Pennise
tum clandestinummji, del cual se presentanm algenas consideraciones y resul-

tados fuvestigativos en la produccidn de leche.



ADAPTACION,

(6) El Pennisetup clandestinum, es una de las gramineas phs comu~
nes y mas bien adsptadas a la zona de clims frfo. Duracién peremne, origi
naric de Africa. (10) Se encuentra normaimente en el centro y este del
Africa & una altura que va de 1950 a 2.700 wsnm. y su nombre procede del
pueblo de Kikuyo en Xenya. Fue introducide a Anstralis en 1919 y desde

1920 se empexd a extemder por todo el mundo.

(10) £l habitaY natural del kikuyo es a 1.250 msnm con temperatu=-

ra que fluctGa entre 2 ~ 8°C y 16 - 229,

(11) En el clima frio tiene mis importancia los conceptos de hu-
medad del suelo y presencia de heladas, sdentras que, en climas calientes
son mas criricas las observaciones sobre huwedad del suelo, acides y fer-

tilidad.

Lo anterior explica, medisnte la generaligacidn, que los suelos
de climas frios son fcidos y con una fertilidad que varfa de baja a media
con muy pocas excepciones, mientras que en los climms cflidos existe una

gran variabilidad en lo que se refiere a rangos de Acidex y fertilidad.

Tenlendo en cuenta estas consideraciones, adems del raigris ita
lisno (Lolium multiflora), pasto azul orchoro (Dectilis glomerulata), fes
tuce alta (P. Arundinacea), festuca wedio (F. elatior), el Kikuyo es la
aspecie de uis amplia difusidn en climm frio, por su buens adaptacidn y
produccién. en regiones sin mayores problemus de humedad y descensos de

tamperatura (heladas).



HABITO DE CRECIMIENTO..

(6) El Kikuyo se extiende superficialmente, posee rigomas grandes
y suculentas que pueden slcansar hasts un metro, raices profundas. En los
nudos de los rigomss se forman raices, retofios y ramificaciones. Forms ces-
ped denso, algunos tallos crecen erectos o semi-erectos y alcanze altura

de 50 & 5) cm., Las hojas alcanzan 10 & 20 ¢m de largo.

(11) En aquellas ragiones donde la adaptacitn del kikuyo es defi~
clente como por elemplo sonas de heladas frecuentes (2,800 mts o méis) y
alto valor freftico, se facilita el establecimiento de otras especies mejo-
radas. Puede presentarse el caso de siembras de pastos mejorados sobre areas
cubiertas por kikuyo, lo cual es difidl y ro recomendable desde el punto

de vista préctico.

(6) El kikuyo es usado principalmente para pastoreo, heno, prade
ras y campo de deporte. Se propaga vegetativamente por medio de estolones,
por semilla sexual puede propagarse em el campo a traves de las haces de

los animales que las consumen en buen nimero.

FERTILIZACION.

(16) Uno de los factores que wis afecta la produccidn de forraje
de los pastos es la fertilidad de los suelos, lo cual se refiere a la ca-
lided y cmtnﬁd de elementos minerales presentes en forma aprovechable.
En un suelo fértil tales elementos deben encontrarse en cantidades sufi-

- cientes para satisfewer las necesidades nutricionales de las plantas y



pars mantener un aivel adecuado de chi&. Los pastos extraen comtinua
mente cantidades considersbles de nutrientes y por tal razén van agotando
las reservas alimenticias de los suelos donde crecen, a menos que se resti
tuyan las cantidades de nutrientes que son removidas por las plantss, el
suelo serf incapas de suministrar los elemeatos esenciales. Bajo estas con
diciones se crea uma situacibn de'cmeteueu entre las plantas, que se ca-

racteriza por la disminucifn de la cantidaed y calided de forraje.

(16) Los suelos de clima fric de la cordillera andina son genersl
mente Scidos, pobres en £6sforo y calcio asimilable y generalmente mendia-
unos en contenido de potasio. Aunque el contenido de materia orghnica pue-
de ger relativameate alto comparado com otros suelos, la bajatemperatura
el bajo porcentaje de bases intercambisbles y pH bajo limitan la tasa de
descomposicifn de materia orgénics y la mineraligacidn del nitrogeno. Ba=-
jo estas condiciones las gramineas perennes pueden sufrir deficienciams de

nitrbégeno.

Las grauwineas de clime frio muestran deficiencia de nitrégeno y
responden favorablemente & su aplicaciénm aunque no con tanta évidencia

como en dli.mn caliente.

A continuacifn se presentan alguncs resultados obtenidos sobre
fertilizacibn nitrogemada de pastos de clim frfo y puede ser base de com
paracidn con el kikuyo. La Tabla 1 muesirs los rendimientos promedios de
virios pastos en los que se estudid el efecto de diferentes dosis y fre-

cuencia de aplicacifn de nitrbgenoc.



TABIA 1. Produceifn promedia por corte en término de toneladas por hece
tirea de forraje seco de varios pastos de clime frio, bajo di-
ferentes dosis y frecuencias de splicacidn de nitrbgemo (pro-
wedic por corte). '

Frecuaneia Dogls de N Rescate Festuca Festuca Kikuyo Orchoro Raigras

de aplicac. kg/ha alto medio Ansal
¢ 1.34 1.36 1.09 1.20 0.80 0.81

25 2.22 1.89 1.24 1.44 0.94 1.47

cada corte 50 2.26 2.18 1.26 1.81 1.20 1.63
75 2.79 2,65 1.26 1.99 1.26 1.73

100 2.40 2,73 1.33 2.32 1,08 1.80

0 1.60 1.37 1.18 0.92 0.68 0.89

50 1.95 2,03 1.24 1.28 1.24 1.21

cads 2 cortes 100 2,27 2.33 1.27 1.83 1.43 1.72
150 2.66 2.58 1.30 2,10 1.31 1.67

200 2.69 2.76  1.40  2.18  1.53  1.61

0 1.38 1.53 1.20 1.13 0.93 0.90

75 2.16 1.76 1.52 1.03 G.93 1.27

cada 3 cortes 150 2-58 1.9& 1.29 1:33 1.25 1.59
225 2.76 2.5% 1.32 1.89 1.08 1.70

300 2.66 2.33 1.21 1.00 1.09 1.62

(16) Cursc de Pastos y Forrajes
ICA-1970Q.

En esta tabla se puede observar que el Kikuyo respondid satisfactoriamente
2 la aplicacitn de unitrSgenc aumentando la produccidn casi el doble y ofre-
eiendo los mayores resultados cuando se aplied nitrSgenc cada corte y cada

2 cortes & la dosis de 50 y 100 kg/ha.



(6) El kikuyo en cultivo puro, sia leguminosas asociadas, responde
bien & la aplicacibn de nitrdgeno, cuando se encuentra asociado con trebol
(trifolium) y estas constituyen mas del 30% de la meszcls no se justifica

la aplicacidn de nitrdgeno.

En suelos bajos en f6sforo y potasio se han obtenido buena respues
ta al aplicar anvalmente entre 50 y 75 kg/ha de P205 (300 a 500 Kg/ha) de
escorias thomas {( 100 a 150 Kg/ha de superfosfato triple) y 50 Kg/ha de
K20 (80 a 90 Xg/ha de cloruro de potasio). (10) Generalmeate el superfos
fato aplicado a la dosis de 25]1 Kg/ha puede corregir alguna deficiencia
marginal de azufre en kikuyo, pero no se sabe si el uso de altas dosis de

nitrdgenc pueden aumentar los requerimientos de azufre del pasto.

(6) El kikuyo debe ser regado cada 10 dias aproximadamente y con
agua adicional es posiblemmentar la produccién ea época seca (5) Hudlson
y celaboradores encontraron una produccifn anual medis de kikuyo en base
seca, entre los afios 1962 y 1964, en suelos basaltico rojo de 3.720 1b/

acre (4.222 Xg/ha).

MAREJO

(6) El kikuyo debe manejarse adecuadamente para buena produccién

y alta capxidaed de cargs.

Resiste al pastoreoc contiouo debide a su hébito de crecimiento pe-
ro cuando eatd sembrado en mexzcla con trébol debe pastorearse en rotacida,

con periodos de descanso entre seis y nueve semanas y pastorearlo hasta



una gltura de 5 ald cm. En ocasiones cuando ¢s mal wanejado, se acolchona
y rebaja significativamente su produccién, por tanto es econdmico renovar
lo, 1o cual es una préctica que consiste en sobrepastoresar, aplicar cal, es

carificar levemente y resembrar con carretén,

Cuando se cosecha en estado apropiado produce forraje abundante y

de buena calidad.

En la Tabla 2 podemos observar ¢l andlisis quimico en base seca del pasto

kikuyo céaeclado en diferentes astados de crecimieato.

TRBLA 2. (6) Anklisis quimico en base seca del pasto kikuyo cosechado
en diferentes estados de crecimiento.

Mescla Estado M.S. Protefna Fibra Grasa &N Ca P
crecimiento z % % % % 2 %
Kikayo Vegetativo 19,1 17.5 24.9 1.5 46.2 0.25 0.30
Kikuyo Cada 3 se-
Trebol blanco ADAS 21.1 18.1 3.6 29.0
Kikuyo Cada 3 se-
manas 19.1 20.1 2.9 33.4

Asistencis Técnica Manual No. 10

8¢ puede observar en estos anflisis una aceptable cantidad de proteins cru
da, pero mis diciente es la comparacidn con otras grawineas de clims frio,
como se aprecis en la tabls 3, elaborads de datos de Latinoamerican Tables

of Feed composition de 1974.



TABLA 3. (15),

Cowposicidn Quimica en base hGweda de gramineas de cli-~

ma frio.

A

< E.D. N.D.T.
Especie M.8, Cen. Fibra E.E. Prot. BoW.' Bov. Ca P
A % A 2 % 2 Meal/kg % b S
Kikuyo 19.2 ! 2.1 5.3 0.3 1.6 0.50 11.3 0.05 0.06
Azul orchoro 27.3 2.7 1.4 1.1 2.8 0.84 19.0 0.18 0.05
Raigras Ttali. 23.2 2.3 3.7 0.9 2.8 1.00 22.6 0.18 0.04
FPestuca alta 23.6 2.8 6.4 0.4 3.6 0.63 14.3 0.07 0.06
Festuca wmedia 18.2 1.9 5.2 0.7 2.4 Q.51 11.6 0.10 0.05
Manswa (9) 25.4 2.8 4.7 1.2 5.6 19.0

Latinoamerican tables of Feed composition 1974.

En este cuadro en que se¢ puede comparar la composicidén quimica, emergla di-
gestible y nutrientes digestibles totales de varias gramineas de tierrs
fria, podemos observar la inferior cantidad porcentual en materia seca,
proteina, extracto etéreo, calcio y fbaforo, y es de notaxr especialmente
1a menor energia ‘digutible y nutrientes digestibles totales; que hacen
del kikuyo poco recomendable en zonas donde se pueden establecer prideras
con pastos como el orchoro, rajgras, manswa o festuca alta, especisimente

cuando se trata de produceidn de leche.

Sin embargo, Mears (10), dice que: em base a la composicidn quimi-
c&, ¢l pasto kikuyo es comparado favorablememte con otros pastos tropica-
les. Aunque hay poeos informes el kikuyo ha sido comparado con otras espe

cies bajo suelos y condiciones climéiticas siwmilares. En Kenya el pasto pa~



rece producir forraje bajo en fibra y alto en proteina cruds. La frecuem-
cis de deafoliacién afecta la composicibn quimica del kikuyo de manera

predecible, con aumento de la edad y recrecimiento,ia proteina cruda y el
contenido de wminerales disminuye en tanto que el contenido de fibra sumen

ta.

Generalmente los niveles de fésforo, potasio, calcio y magnesio
en eate pasto han sido adecundos comparados con otras especies (2), aum-
que los valores criticos de fSsforo, losa cuales han sido estableckios en
leguminosas, no han sido determinados para kikuyo. -

(17) Algunos resultados muestran que sl requerimiefito anumal para
pastoreo de ganado es satisfecho por el kikuyo fertilisado, con la posi-
ble excepcisn en calcio pars ganado de carne, segfin resultados obtemidos

en Hawai.

Milford y Minson (12), mostrarom que el contenido de proteins pue
de ser usadas para predecir su digestibilidad y encontraron un coeficiente
de regresifmde 0.335 y en el ensayo que elles adelantaron, los animales
estuvieron a puato de worir, cuando la proteina disminuy$ al 8% y se
presentd balance nitrogenado vegetativo. La proteina cruda del kikuyo el
cual fué cortado s 31 y 150 dias de redbrite munca cayd por debajo del 12§
y se mantuve comsiderablemente por encima de todos los pastos estudiados.
Esto indica que el kikuyc es capaz de mantener animales en buenas condi-
ciones afin en &pocas adversas. Dele y Holdexr citado por Mears (10), sos

tienen que en la mayoria de las situacionss de producciSo awbnal con
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pastoreo en kikuyo, incluyendo produccibn de leche, puede no ser limitada
por la ingestién de protefus, y han sugerido que la baja digestibilidad de
la energia ingerida de mesclas de kikuyo y glicina, comparado con lucerna
y racifn de concentrado fue la princifal rasén de la baja produccibn de
leche. Milford y Minson (12) afirman que con altas aplicaciones de nitré-
geno como fertilizante se han registrado disminucién en ls ingestisa del
forraje, y el coeficiente de correlacifn eatre ls ingestidn voluntsria y

digestibilidad de M.8. es de + 0.340.

CAPACIDAD DK CARGA .

(7) En trabajos realizados en Nobsa ( Boyaci) se hizo un ensayo

¢con cinvo tratamiontos.

-4. Raigras + trebol blanco rastillado, arado, aplicaron cal,
300 Xg/ha de 10+30-30,
b. Kikuyo escarificado + 2 ton/ha de cal, 300 Kg/ha de 10-30-10
+ 50 kg/ha de urea.
—~ €+ Kikuyo + trebol blanco, cal 2 ten/ha 300 kg/ha . 10-3010.
d. Festuca slta + trebol blanco 2 tonla de cal, 300 kg de 10-3019
¢. Kikuyo testigo.

Los resultados se aprecian en 1a tabla 4 y 5 en que se observa la
buena producciba de kikuyo fertilissdo (i) y el kikuyo en mescla con tre-
bol blanco (g), pere los miveles de protefsa fueron inferiores en compara
cifn con los tratamiemtos A, D, y C.(Tabla 4.)
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TABIA 4. Produccifm de forraje seco y algunss caracteristicas quimicas
en base seca de pastos wmejorados ea Nobsa (Boyack).

Tratsmiento Porraje seco*  Protef{mat¥ Fibra #k Grasa **
Toa/ha % % p A

&) RA+TB - 2.41 19.4 20.8 4.2

B) X+ N 4.55 14.8 26.3 2.7

¢) K+T3 4.63 16.6 24.9 3.1

D) A+TB 2.22 21.7 18.0 3.7

E) X nommejorade 1.28 19.9 23.0 2.9

*  Promedio 4 cortes
** Promedieo 3 cortes

La capacidad de carga calculada de scuerdo con la produccibn de
forraje resultd superior em los tratamientos en los que se renovd el kikuye,
seguido se los tratamientos en los que se mwbrd raigras anusl y festuca
alta,

TABIA 5. Capacidad de carga calculada para cads uno de los sistemas de
mejoramiento de praderas en Nobsa.( 3 u‘ctui),

Capacidad de cargs

Tratasiento Vaca/ha
A. Raigras + trebol 2.83
B. Kikuyo + nitrégeno 5.53
C. Kikuyo + Trebol blanco 5.63
D. Festuca alls + Trebol blanco 2.70
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Se puede cbservar en este trabajo que el kikuyo fertilizado presen
ta una buena capacidad de carga (5.53) y a6n puede ser mejor aprowechada
8l se utiliza en mescla con leguminosas como trebol blanco para sumentar

lh proteina y pars disminuir un poco el contenido de fibra.

(6) En un emsayo realimado por el ICA en que se evalubd la produc-
¢ibn de leche, en pastoreo rotaciounal, el kikuyo di6 mejor capacidad de
carga que el raigras {ngles y que el orchoro con 3.75 animales por hecté-

raa y producciban diaria promedia de 15 kg de lache con 4% de grasa.

{10) Aunque la mescla de kikuyo/trebol ha sido recomendada para
produccidn de leche en Natal, Rodeaiaz y otros paises, hay pocas publicacio
nes sobre el comportamiemto del ganado cumndo se encuentra en estas &reas.
Tkylnr f1941) citado por Mears (10} informa que los primeros registros de
produccidn de leche fuerom reportados de Katal; 0.4 hectireas de kikuyo
fertilizado fue pastoreado por tes vacas Jersey, bajo el sistema de "pon-
g8 v quite” durante 3 meses. Las vacaes fueron alimentadas suplementariamen-
te con torts de walz a la dosis de 0.43 kg en cada ordefio. Sobre 7 afios
(1933 - 1940) la produccifn fluctud entre 15.550 kg - 8.260 kg de leche

Pfr hectéixea vy 764 = 442 kg de grasamespectivamente.

! (3) Colmaa y Holder reportaron la priiera consideracién del efecto
del paste kikuyo fertilizado con nitrégeno & la dosis de 336 kg/ha sobre
1a produccién de grasa de la leche. Con carga de 1.64, 2.47, 3.24 vacas/
hectdrea, en dos lactancias, eatre 1966 y 1967. La producciém por vaca

varib desde 99 kg en la carga animal mis alca y 118 kg de grasa en 1 mis baja.
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Este comportamiento se reflejd en la produccién por hecthres la que pro-
medid entre 183 y 327 kg de grasa de leche por hectiérea. Ellos sugieren
que, ciertos incrementos podrisn esperarse con miis slta cargs sniml, lo
cual fue alcanzado en las dos siguientes lactaneias. Con 4.94 vacas/hece
térea 1a produccidn anual tocal de grasa de leche fue 447 kg y36l kg por

hectfrea respectivameute.

(10) Se ha sugerido que la produccibn animal obtenida de baja car-
ga puede ser usada para medir la diferemcia en calidad entre varias eepe-
cies, y el kikuyo no ha mostrado superioridad sobre otros pastos y la pro

ducciSn por vaca tsmbién ha sido mediocre.

:n Queen:laad, MHinson Y Meleod (13) reportaron que la produceidn
de leche =u pasto kikuyo promedid 16.6 kg/dfia comparado con 14.7 kg/dfia
én raigras, y en New South Wales (10) no hubo diferencis significativa en
1a produccién diaria de leche (1a cual fluctud entre 9 - 12 kg cuando el
ﬂikuyo fue compaxado con cetaria, pangola, y greea panic (panicum maximun)/

Rhodes.

{14} Ramireghy colaboradores hicieron en el CNIA Tibaitatd una eva-
;ulciﬁn de kikuyo comparandolo con pradaras formadas por una meszclz de Or-
#horo, raigras y treboleg por un perfode de dos afios y los resultadoa del

experimento aparecen en la tabla &,
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TABLA 6. Promedio de animales por hecthrea, produccidn de leche por
vaca/dfa y produccién de leche/ha en praderas de kikuyo y

P mezclas.
e {
-TG Klayo Heicla
Vaca/hecrérea 2.56 1.44
Leche/vaca/dia (kg) 11.89 14.24
Leche/hectéirea (kg) 30.44 20.51

-
~4-
\

La capacidad de sostenimiento animal por hectirea fue mayor en las
praderas del kikuyo, perc la produccidin de leche por vace fue suparior en
las praderas de mexcias, lo que significa que el kikuyo aportd individual
mente aenos alimentos nutritives transformables en leche que los aportes
hhchoa por las mez¢las, pero estas diferencias las compensa el kikuyo com

uns mayor cantidad de forraje para manteper wAs aniwales.

Durante el Gltimo afiodel experimento se observd una disminucida
en los rendimientos en leche y capacidad de sostenimiento de las praderas
como consecuencia de la ausencia de praciicas de conservacidn. Los resul-
tados de este experimento habieran podido ser mejores, si se hubiera adope

tado sistemas de fertilizacibm, riego, y rotacibn.

Concluyeron que: elpesto kikuyo es un pasto aceptable para pasto-
reo de vacas lechsras por su resistencia 2 las sequias y por su mayor ca=~

pacidad de sostenimieuto aniwmal/ha. La mezcla de grawineas y treboles
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forman una pradera aceptable cuando estf en estado Gptimo de crecimiento,
pero no es muy resistenta & la sequiz y tiene menor capacidad de sosteni-

miento que el kkuyo bajo las condiciones de manejo del presente experimento.

(8) En otro ensayo se utilizarom 30 vacas Holstein de produccién
promedia y se mantuvieron en una mezcla de kikuyo , orchoro, trébt‘ blanco
en una extension de 4.6 hectireas. Durante el perfodo de lluvias la capa-
cidad de carga fue 6.4 vacas/has, pero con las heladas la carga se redujo
a 4.5 vacas/ha. El Srea destinads a cada vaca fue 40 m? en periodo lluvio-
8o y 60 m? en verano. Las praderas se wilisaron mediante el sistema de pas
chreo en fajas con cerca eléctrica, con periodo de ocupacién de 1 dfa y 39
de descanso. Se higo fertiligacidén con 700 kg/ha de escorias thomas inicial
mente y 50 kg/ha de N cada 2 pastoreos previa distribucidn de estiercol y
posterior utilisacibn de riego por aspersidm, durante 3 horas. Los anima-
les fueron distribuidos en tres tratamientos, nllpriuero se suministrd 1
kg de concentrado por 2.5 kg de leche cuando la vaca producia mfis de 10;
kg/leche/dia. Al segundo tratamiento se suministrd 1 kg de concentrado por
cada 5 kg de leche producida por encime de 10 kg/leche. Al tercer trata-
miento no se suministrd concentrado y ese grupo se considerd testigo. Lue«
g0 de 9 meses de ensayo se observl que no habfas un incremento notablie en la
produccisén de leche como consecuencia del uso de concentrado en ninguno de
los tratamientos. Econdmicemente hubo difersncias importantes como se apre-
c¢ia en la tabla 7. En el aspecto reproductivo de las vacas no hubo diferen-

cias significativas,.



TABIA 7.

| -
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Resumen de la evaluacidn econimica del peso de 2 raciones

concentradas Vs. pastorec en vecas lecheras. Tibaitats 1,971.

| TRATAMIENTOS

Items 1:35 1.5 Teatigo
No. de vacas 9 10 \ 10
Das de lactancia 206 211 191

L ]

Capacidad de carga vacas/dia 5.1 5.1 5.1
Broduccidén leche kg/vaca/dia 15.64 18.32 17.01
qonsumo concenirado kg/fvaca/dia 4.59 2.31 0.0
Valor leche producida a $1.80 kg 64.479,50 69.706.08  58.744,98
valor concentrado a $51.60 kg 13.999,90 7.826.88 0.0
Ganancia bruta sobre costo concentra- 43.479.90 61.879.20 58.744.98
Gecancis bruta sobre eosto concentran
do en 210 diaa ¥ 10 VACES . 54‘912.0& 61.585000 6“6588l70
Indice de ganascia bruta sobre el
costo de concentrado en 210 dias y
10 vacas % 85,0 95,3 100

En este experimento el kikuyo entr3 en la mescla de firraje consti~

tuida por kikuyo, orchorxo, y trebol blanco. E!l cuadro de resultados muese

tra que la mezcla fue mhs ventajosa que cuvando se administfo concentrado,

a pesar de que la produccifn promedia diaria de leche fue inferior en

le6 y 1.3 kg/vaca/dia respecto al testigoBe cbserva gue con los actuales

costos del concentrado y la abundancia de potreros con kikuyc es aceptable,

cugndo se usas mezelado con otras gramineas (orchore, raigras) y buen manejo.

H
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Ba un experimento realizado por el ICA en 1960(7) se compard mexcla de kikuyo
y trebol blanco contra raigras inglés, azul orchoro,trebol blanco y trebol
rojo. 82 logreron obtemer viveles &Sptimos de produccifn de leche. Al inmi-
cisr el ensayo sl porcemtajc d: rrebol blanco ea 21 forraje cosechads con

kikuyo era aproximadamente 107, los datcs finales en @l perfodo de 93 dias

fueron:

*
Capacidad de apareamiento pira kikuyo 3.75 widades/ha )
Produceifn promedio/vaca/dia 15 kilos con 4.8% grasa

Capacidad de eparesmiento orchoro, raigras,
inglés, trebol blsnco, trebol vojo.. 1.85 Unidadea /ha
Froduccifn promedic/vaca/dia ' 19.5 kilogramos
&Mn y nﬁron {(4) en Tibaitats, también ensaysron usc de mex-
clas: 1) Kikuyo, con trebol blaunco; 2) Baigras, azul orchoro, trebol rojo
y trebol blanco, sin aplicaciln de riego suplémentario, durante un aflo,
con vacas lecharas. La mezclz de kikuyo con trebol blancce tuvo mayor ca-
pacidad de spareamishto 2.7 animeles/ha en comparacifn con 1.4 pars la
megcla 2. La produccibnm por animal fue mayor para la mezela 2 con 15.4
kg de leche/ha/dfa, en compracitn con 13.4 kg‘ de leche/ha/dia en la mege
cla 1. Esto muestya nayor calidad de forraje de la aezcla 2 (rajzras, ore
chro, trebol blance y trebol rojo), pero mayor capacidad de carga del

kikuyo.
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(1) Un resumen de recientes trabajos se aprecian en ls Tabla 8 en que se

usd kikuyo para produccibn de leche.

TABIA 8. Pruebas demostrativas sobre producciSn de leche cou pasto ki~

kuyo en vavrias locaiidades de Colombia.

Munieipio Pasto Canado Animal/Ha Produccifn kg
sniwal  FHa/afio
Rionegro Kikuyo Holstein 4.7 8.5 14.376
Pandi " Cr:lollo X H‘)l'o 3.° 5.0 5.‘00
Sn.Bernardo » Criollo X Ch. 1.5 4.5 2.430

En todos los casos se aplicd al potrerc 10020-10 - 330 kg/ha.
ICA~Boletin técmico No.23
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CONCLUS IOWES

El pasto kikuyo (ﬁMlem clandestinum) sc adapta huy ten & zonas
con alturs que vaa de 1950 a 2700 m.s.n.m. con temperaturas de 7 &
22°C, 1o que corresponde a lés zonas gansderas andinas colombianss

productoras da leche.

Aunque el kikuyo se adapta a regiones altas y fxias, el porcentaje Ae
los nutrientes digestibles totales (NDT) es bajo (11.37) para vacas

productoras 4z lache. Méxime g1 se cowpara con pastos que crecen wuy
bien en las mismas zonas, como el azul orchoro (19.0%), raigras ita-

lisno (22.61), festuca alta (14.3%) y msuewe (73%),

Se ha podido demostrar en los diferentes ensayos que vacas mantenidas
en pastoreo com kikuyo presentan msmor produccifn de leche que cuando
el pastoreo se hace en pastos de menor valor nutritivo como manaws,

arul orchoro ¥ raigrases.

Bl kikuys tiene 1 pran ventala qua s€ va pastc que se puede sobrepas~
torear y presenta la ventzja de mantener mayor nimero de cabezas por
hectSrea, lo jue compenss un poco 1 menor produccién de leche cuando

debido & la bsjs cantidad de nutrientes digestibles totales.

Fl valor nutritivo del pasto kikuyo puede ser mejorado cuando se fer-
tiliza con ndtrégenc on la santidad de 50-100 kg/ha después de uno o

dos pastoreos v periodicamente se zplics Ca-P y escarificacibén.
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Seria convenlente continuar haciendo estudios de este pasto, especial-
mente en mescla con otras gramineas y leguminosas para determinal hasta
qué punto es conveniente utilizarlo especialmente con vacas de medisna
y alta produccibh, considerando que nuestros ganaderos especialixados
en produceisn de leche cada dfas aspiran tener animeles altamente
selecionados y por coneiguiente miis exifentes en los requerimientos

nutricionales.
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